KM 7.1.4/07

Samandraq av innspel frd hgyringsinstansane

Pr. 13.09 og 24.09. Oppdatert 29.10. s. 5

Naerare Kyrkjemgtet kjem eit vedlegg (KM 7.1.5) soppsummerer innspel til Kyrkjeradet
omkring og etter handsaminga i Kyrkjeradet 13.skeptember.

Innleiing

Etter Kyrkjeradsmatet 7.—8. juni sende sekretarfateKyrkjeradet ut saksdokumentet i sak
KR 23/07 til bispedgmmerada, KA, dei tre teologitMeulteta, Det praktisk-teologiske
seminar, Apen Kirkegruppe og Til Helhet og bad omspel til dokumentet.

Pr. dags dato er det etter oppmoding fra Kyrkjer&dme innspel fra desse instansane:
- Borg bispedgmmerad
- Tunsberg bispedgmmerad
- Agder og Telemark bispedgmmerad
- Stavanger bispedgmmerad
- Mgre bispedgmmerad
- Spgr-Halogaland bispedgmmerad AU
- Misjonshggskolen
- Det teologiske Menighetsfakultet
- KA Kyrkjeleg arbeidsgivar- og interesseorganisasjon
- Apen Kirkegruppe
- Til Helhet
- Musikernes fellesorganisasjon

| tillegg har Stovner kyrkjelyd sendt eit innspetamband med behandlinga i Kyrkjeradet i
juni vart det levert ei instendig oppmoding fra gha50 prestar i Den norske kyrkja om &
ikkje endre kyrkjemgtevedtak fra 1995/97. Ungdomsnieyrkjemgte gjorde i juni vedtak i
saka "A leve med usemije i laerespgrsmal” (sak UKNODB Heile dette vedtaket ligg ved
saka. Norsk Leerarakademi sende i fjor haust edfpaslirekte til Kyrkjeradet. Ho er relevant
for saka. Tunsberg bispedgmmerad la ved ei saagfrase arbeidsrettsspgrsmal fra
bispedgmeleiaren, Hans-Petter Jahre. Nidaros lspedrad melde at det ikkje rakk & kome
med si meining. Innspel fra enkeltpersonar er ikkjtekterte i dette dokumentet.

Arbeidsmetode

Nokre, men langt fra alle innspel held seg til saksimentet i sak KR 23/07 og oppbygginga
av denne saka. Av omsyn til dei enkelte innspalaigtt hovudsynspunkta i kvart innspel
samla. Inndelinga har overskriftene Generelt kles@&enerelt til saksdokumentet, Spesielle
innspel.
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Borg bispedgmmerad

Generelt til saksdokumentet

Det gir ei brei og god innfgring i behandlinga antofilisaka i ulike organ.
| all hovudsak eit godt grunnlag for behandlingrrenot kyrkjemgtet i haust.

Generelt til saka

Kyrkja lever med fleire ulike syn — det ma KM ta gyn til.

Uklart kva konsekvensar meiningspluralisme pa dettet far for det som gjeld
ordningane.

Kyrkjemgtet ma ta omsyn til at det ikkje er arbeistar og ikkje har ansvar for
ordinasjon/vigsling. Men KM har ansvar for liturgesordningar. | denne saka vil
dette vere primaeromradet som KM skal arbeide med.

Spesielle innspel

A vidarefare alternativ a) er med p& & sementeriykket av at kyrkja har eitt off.
syn, noko som gjer dei andre syna marginale oguteere.

Tilsvarande argumentasjon gjeld for alternativ b).

| innhald er alternativ c) eit adekvat uttrykk fiben situasjonen vi har i dag. KM kan
ikkje ga lenger enn til & seie at det er gode gaufior eit bade — og.

Synet til kyrkja vil vise seg gjennom den tilsegjgpraksisen ein etablerer.

Ved ei slik fruktbar tilngerming vil samtalen og mieigsbrytinga fa neering.

Tunsberg bispedemmerad / Hans-Petter Jahre

Generelt til saksdokumentet

Viktig i denne omgangen at spgrsmal om liturgiretie. forbgn for homofile
partnarskap ikkje er ein del av saksdokumentet.

Generelt til saka

Dei teologiske spgrsmala er hovudsaka, men detagearbeidsrettsspgrsmal ein ma
ta omsyn til.

Etterlyser at saka blir sett inn i eit stgrre sasdtisk perspektiv. Bgr utgreiast
grundigare i eit eige organ.

Bispedgmmeradet meiner & matte erkjenne at ddikerayn i denne saka — da ma ein
leggije til rette for best mogeleg kommunikasjon.

Spesielle innspel

Alternativa er dels kommenterte alternativ, detskigs vedtaksforslag — blir
omarbeidde.

Enda tydelegare og klarare premissar for korleigjkyskal stille seg til to ulike syn

og fa teneste og samspel til & fungere i gjensiegekt og forstaing — behov for
kayrereglar?

Alternativ ¢) ma utgreiast meir utfyllande: Kva fardningar kan ein etablere, korleis
ta omsyn til den enkelte kyrkjelyden, til enkeltpanar, til den statusen tenestebrevet
har.
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| eit vedlegg reiser Hans- Petter Jahre sparsméieaml. gir hgve til & diskriminere
pa grunnlag av ein livsfgrsel som halvparten av ¢iNfleirtal av biskopane og ein
stor del av medlemmene i KM meiner let seg sameieé kristen etikk. Han meiner
uttrykket "virksomhet” i § 13-3 i aml. utan tvil g@a Dnk som trussamfunn, og ikkje
pa det enkelte sokneradet. (Sja eiga utgreiingeharbeidsrettslege fra Arntzen de
Besche.)

Agder og Telemark bispedgmmerad

Generelt til saksdokumentet

Hovudsakleg eit godt grunnlag for vidare behandfragh mot KM.

Generelt til saka

Gir uttrykk for eit fleirtalssynspunkt i radet.

Deler viljen og gnsket om a finne samlande vedéalasgt det er mogeleg. Star inne
for sakshandsamingspremissane i dokumentet (k&p. 3.

Understreka det szerlege ansvaret som KM har fekapen i kyrkja nar det gjeld
kyrkjerett og leere.

Stiller spgrsmal ved om det ligg fare ei god nalreiing — sidan LN sjalv har
avgrensa mandatet sitt, sidan det er reist kravn@in utgreiing, sidan KM bgr fa ei
best mogeleg teologisk utgreiing av heile saksfedidan det er uheldig & fa ein debatt
pa KM om saka er godt nok utgreidd.

Sluttar seg til fleirtalet i leerarradet ved MF (aj@nan stad i samanfatninga).

Gar inn for & halde pa retningslinjevedtaket fra KK/

Kyrkja kan offisielt ikkje ha to likestilte syn sogrunnlag for forvaltningspraksisen
sin.

Spesielle innspel

Alternativ a) far ein dekkjande argumentasjon i demerande kortforma av
dokumentet. Kravet til bevis er stagrst hos dei sdrandre. Saka er ikkje
kyrkjesplittande, men kan fa kyrkjesplittande prsike falgjer.

For svakt om den uroa som kan oppsta.

Forstar den grunngivinga for alternativ ¢) somdjjelrvaltninga, men ho er neppe
fullgod. Lite utgreidd og grunngitt. Seie noko miologisk om ¢)?

Ikkje farande veg a la vere & ta stilling til devtobgiske grunnlaget og gjere eit vedtak
som blir redusert til ei deskriptiv beskriving avdet er to syn i kyrkja.

Ei vidare utgreiing bgr ha med ein brei gijennomgangamtidssituasjonen og
erfaring.

Ein bar seie noko meir om endringar i eit langsgikterspektiv — sidan det blir lagt s
pass stor vekt pa endringsperspektivet i dokumentet

Konsekvensanalysane for alternativa bar vere séledged som rad er.
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Stavanger bispedgmmerad

Generelt til saksdokumentet

- Saksutgreiinga inviterer pa ein mgnsterverdigentiein respektfull debatt rundt ei
utfordrande sak.

Generelt til saka

Gir uttrykk for fleirtalssynet.

Ikkje teologiske grunnar for & endre den prakskkhhar vedteke om vigsling og
tilsetjing.

Ei endring kan ha kyrkjesplittande karakter.

Ei endring kan verke inn pa tilhgvet til samarbkidkjer. Ein del vil neppe kunne ha
formalisert tilhgve til Den norske kyrkja. Detteuskeniske argumentet ma vege tungt.
Vanskeleg a ha ti formaliserte motstridande syrDiok i ei sa prinsipielt viktig sak.

Spesielle innspel

Argumenterer for alternativ a).

Mgare bispedgmmerad

Generelt til saksdokumentet

Saksframlegget til Kyrkjeradet er godt.

Generelt til saka

Ikkje eintydig frasegn frA Mgre — men legg frankalargument.

Ein ma leggje vekt pa dei standpunkta kyrkja sy, ikkje bli pressa av politiske.
Ikkje heldig at representantar for leiinga gar gthandlar mot demokratisk fatta
vedtak.

Konsekvensane for kyrkja og det norske samfunnidkgr vurderte. Kva med "den
opne folkekyrkja'? Rett & ta seg betre tid.

Same kva vedtak ein far, vil det vere vanskeleddtk pa begge sider a halde fram i
kyrkja.

Er redd for utarming av kyrkja.

Vore best med like reglar og lik praksis i alledggidgmma nar det gjeld tilsetjing. Men
open for at det kan bli ulik praksis dersom allaldia rett til & handle i samsvar med
samvitet sitt.

Spesielle innspel

Skilnad pa a endre vedtaket om tilsetjing og a fiameein ny liturgi for vigsel av
homofile partnarer. Liturgivedtak ma sjaast sor@aiesak.

Sgr-Halogaland bispedgmmerad
Frasegna er fra AU i bispedgmmeradet.
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Generelt til saksdokumentet

Imponert over breidda og nyanserikdommen i framrsgia.

Generelt til saka

Deler oppfatninga av at Dnk star overfor tre hotedaativ.

Spesielle innspel

KR bgar gi klarare faringar for kva alternativ eiartvelje, dvs. alternativ c).

@nskjer seg fleire perspektiv pa einskapen i kyrkjfrd dei to LN-frasegnene, noko
som kan styrkje interessa for einskapen i kyrkjaeg med pa & utvikle gjensidig
respekt.

Manglar i framstillinga under temaet "ulik praksiSituasjonen nar ein vigsla homofil
som lever i einsleg stand, vil innga partnarskapa Ha med ev. oppseiing? Vil neppe
fare fram rettsleg.

Greitt & vere varsam i spgrsmalet om liturgiskenorgiar for inngaing av partnarskap.
Klokt & vente p& diskusjonen om dette.

Misjonshagskolen

Generelt til saka

Saka er ei stor belastning i kyrkja, derfor gnslgedt ho var sa gjennomarbeidd at ein
kunne fa eit vedtak, sa ein gjorde seg ferdig nathh.

Viser til behandlinga i leerarradet i 1997 og frasefra den gongen.
Hovudsynspunktet den gongen som i dag: "En hevedodat om en ma fastholde at
homofilt samliv ikke lar seg forene med bibelskmdor lzere og liv ... ma dette fa
avgjgrende konsekvenser for kirkens laere og veitgdh

Spesielle innspel

Burde ha nemnt bispemgtevedtaket fra 1995.

Burde vore sagt noko meir om utgreiingakens enhet og troens fundamenter.
denne utgreiinga hevdar dei tre biskopane sanitasitlestille heterofilt ekteskap
med homofilt samliv er i strid med grunnleggendsket prinsipper i Bibelen og ma
anses som kirkesplittende vrangleere” (s. 83).

Ingen merknader til presentasjonen av frasegnénlesirenemnda.

Ei realitetsbehandling i KM bgr ta omsyn til andrgument enn berre skriftforstainga.
Derfor er ikkje saka godt nok utgreidd.

Presentasjonen av Dnk og tilhgvet til andre kyrkieb) er ikkje dekkjande. Det er
lagt pafallande lite vekt pa den djupe splittingmdre kyrkjer.

Fleire organisasjonar ma nemnast — og frustrasjpaeqyrkjelydsplan.

Heller ikkje dekkjande for det som representatikgao har sagt, at usemje i
homofilisaka "ikke ngdvendigvis trenger a faresplittelse i kirken” (3.4).

Gar inn for alternativ a), men grunn til & sja n@ypa alternativ c). Inneber det ei
ansvarsfraskriving fra KLM? Det er fa klare faringan korleis ein skal gjennomfgre
det i praksis? Vedtaket vil fgre til sterkt sgkiepyd homofilisynet til kandidatane.
Nar det gjeld tilsetjing, er det viktig med ei gdig og kompetent juridisk tenking.
Prinsippet om religionsfridom gjeld neppe uavgrem&adet ikkje er ei einskapleg
oppfatning av leera.



- Prestar vil kunne fornye handlematen til Dingstgdoyte det andelege fellesskapet
med biskopen sin og gjere krav pa alternativt ilsyrgumentasjonen i LN i 2001
fareset at kyrkja ikkje endrar pa homofilisynet.

- Viktig & vere aerleg, tydeleg og villig til a ta keadre pa alvor.

Det teologiske Menighetsfakultet

Generelt til saka

- Vil tilra at saka blir utsett — behov for ei bredautgreiing der ein tek sterkare omsyn
bade til etikk og kyrkjeordning.

- Saka er ikkje godt nok utgreidd. Blant anna hajekk\ gatt inn pa det breie
erfaringsfeltet som er relevant for & vurdere halihsdémliv som etisk problem i dag.
Derfor blir det ikkje godt nok grunngitt kvifor hgdarten av LN kan forsvare og den
andre halvparten avvise homofilt samliv.

- SUM: Frasegna til LN gir ikkje godt nok fagleg griag til & ta stilling til spgrsmalet
om homofilt samliv som etisk problem i dag. Argurtasonen mot homofilt samliv
er betre grunngitt bibelsk enn hos motparten, rkkeje igodt nok med omsyn til
aktuell erfaring eller allmennetiske vurderingar.

- Viser til fleirtalsfrasegna fra laerarradet fra ®&.@7: To velbegrunnede standpunkt?
En vurdering av uttalelsen fra leerenemnda om hdisakien.

Norsk Leerarakademi

Generelt til saka

- "Nar det konstateres at de to synene i homofilispdilet ikke kan sidestilles som
laeremessig/teologisk likeverdige, ma den enesiskegraktisk-kirkelige konsekvens
veere at bare ett av dem kan veere Den norske lofkisielle syn og dermed
retningsgivende for kirkens liturgier og ordning€Hgagskuleradet)

- Med endring av vedtaket i KM fra 95/97 er kyrkjattpiga openberr og fullfgrt = at
gudstenestefellesskapet sprekk. Den organisataoigiéadelege einskapen er broten.

- Frasegna fra LN seier vidare at det ikkje ligg fde¢ som den lutherske vedkjenninga
var kallar "sann einskap i kyrkja”, fordi ein ikk@ samd om "evangelielaera”
(forkynninga av lov og evangelium). Nar ni av tkji trekkjer den konsekvensen at
homofilispgrsmalet splittar kyrkja, er det ein imisekvens.

KA Kyrkjeleg arbeidsgivar- og interesseorganisasjon

Generelt til saka

- Kyrkjeradet bar leggje til rette for drafting askeamed grunnlag i desse vurderingane:
Den delte frasegna fra LN uttrykkjer den faktiskeasjonen i kyrkja. Rettleiinga fra
KM 1 1995/97 er derfor ikkje lenger god nok.

- Hovudlinjer for vedtaket: Frasegna fra LN blir tekea alvor = kyrkjelege
tilsetjingsorgan er heretter frie til & gjere ttjsesvedtak i samsvar med eigne
teologiske synspunkt. KM bgar ikkje problematisadségna fra LN.



KR bar tilra at KM — om mogeleg — gir utfyllandétteiing til dei kyrkjelege organa
som avgjer forvaltningsvedtak pa dette omradek(gar og tilsetjingsorgan). Ikkje
med karakter av ein slags rett til & setje oppimgslinjer, men som gode tilradingar.
Til degmes avveging mellom personalpolitiske omsgromsynet til kva kyrkjelyden
gnskjer, omsynet til homofil / lesbisk tilsett ognsynet til andre tilsette som har
teologiske motfgrestillingar mot homofilt samliv.

Spesielle innspel

Soknerad/fellesrad er sjglvstendige verksemdeidstedtsleg etter arbeidsmiljglova.
Meir uavklart for bdr. og KR, som opptrer med delegtyringsrett fra same
arbeidsgivaren (staten). Men KA meiner desse karegjeg bruk av 8 13-3 i aml.
Dersom ein gnskjer a leggje vekt pa samlivsformtileetjing — blir dette avklara pa
farehand av arbeidsgivarorganet far utlysinga.

Ein ventar at alle som blir tilsette, blir behansgtam rite vocatus til tenesta si. Ikkje
behov for offentlege kayrereglar.

Ved usemje mellom biskop og organ, vil den vurdgaibiskopen gjer av kor vidt
vilkara for ordinasjon/vigsling er til stades, veregjerande for tilsetjingsorganet 0g.
Tilsetjingsorganet star under tilsyn av biskopersta@len, som bgar rettleie
tilsetjingsorganet i vurderinga av spgrsmal sontdgera.

Biskopen kan velje a halde tilbake tenestebrev, degmjer ikkje ei ev. tilsetjing
ugyldig.

Ei rettleiing bar rette seg mot homofile og leskiglartnarar som vil gjere teneste i
Dnk = viktig & gi ryddige og fareseielege signal.

KR bgr rettleie i bruken av § 13-3 nr. 2 i aml.ritaksregelen).

SUM: Ikkje ta inn reglar om dette i tenesteordniniga vigsla stillingar.
Tenestebrevet bar ikkje fa ein klarare arbeiddegjtstatus. KA meiner ein rett tilsett
person bar ha rett pa tenestebrev. Dnk er pliktigfilgje fastsett regelverk i
tilsetjingssaker. Derfor kan ein ikkje fierne ewksad fra ein bunke sgknader. Viktig
med klar utlysingstekst. Ingen grunn til & kommesty. yrkesetiske retningslinjer i
saksdokumentet, men ev. nokre "kgyrereglar’ knyitigudstenester og kyrkjelege
handlingar.

Musikernes Fellesorganisasjon (mfo)

Generelt til saka

LN har kome til at det ikkje kan sjaast burt fré&sake kan rare ved "enheten i
evangeliets leere”. Difor bgr saken handsamas pa Kiu.

KM bgr fatte vedtak som gjer at homofile som lemeartnarskap kan ha stillingar
som krev vigsel

Spesielle innspel

Problem a forsta at uttrykker "formalet med virkdwten” i aml § 13 — 3 berre skal
gjelde ikkje — vigsla medarbeidarar i Dnk. NB. Maysg ikkje — vigsla organistar
layser dei same oppgavene.

"Virksomheten” er samanfallande med arbeidsgivagatet, til demes eit
bispedgmme eller eit kyrkjeleg fellesrad



- Uttrykket "stillingens karakter” same staden peikaot den einskilde stillingen,
jamfar spissing i utlysingstekstar og er neppéedies uttrykk for alle stillingar inne
same profesjon

- Uttrykket "seerlige krav” same staden kan neppeasyiinot seksuell identitet og
samlivsform aleine.

- A stengje homofile arbeidssgkande ute fra kyrkjelstjlingar kan gi alvorlege fylgjer
for kyrkeleg rekruttering.

Apen Kirkegruppe for Lesbiske og Homofile

Generelt til saka

- @nskjer at det blir opna for a tilsetje leshiskenognofile pa alle niva i kyrkja.

- Viser til UKM og deira frdsegn om at dersom vedtdka 97 blir staande, vil det
agydeleggje den diskusjonen og samtalen som hardedisiste ti ara.

- Eividarefgring av 97-vedtaket vil undergrave desigjonen og funksjonen KM har.
- Dersom 97-vedtaket blir staande, sender kyrkjagiolgong eit signal til leshiske og
homofile om at kyrkja ikkje gir dei hgve til & leteile livet innanfor rammene til
kyrkja. Dette finn ein uverdig. Nokre vil forlateikja. Og eit slikt vedtak vil ramme

prestar og andre tilsette i kyrkja.

- Kyrkja har allereie no ein praksis som ikkje ertyitig.

- SUM: Uansvarleg av KR i det heile a fgresla eiemlativ som gar ut pa a la 97-
vedtaket bli stdande. Open Kyrkjegruppe meinedegater viktig at leshiske og
homofile i partnerskap skal bli vurdert pa lik Bnjned andre sgkere for ansettelser pa
alle plan i Dnk. Leshisk og homofilt samliv skaké&lenger veere en legitim
diskrimineringsgrunn i Dnk. Apen Kirkegruppe set slem en naturlig fglge av det
overnevnte at det utarbeides en liturgi for velsiga av inngatt partnerskap”.

Spesielle innspel

- @nskjer eit alternativ der det kjem klart fram atkseier eit eintydig ja til homofilt
samliv (alternativ d)).
- Ein gnskjer ein prosess med utarbeiding av littogvelsigning av likekjgnna par.

Til Helhet

Generelt til saksdokumentet

- Dokumentet handsamar saka pa ein sakleg og gruométig)
- UtgreiingaKirkens enhet og troens fundamerfiér 1997 far ikkje nok merksemd
(sluttar seg her til argumentasjonen fra Misjonskaten).

Generelt til saka

- Frasegnene fra LN er ikkje gode nok som grunnladfd - behandling fordi
erfaringsaspektet ikkje er utgreidd.

- Samla er det ikkje lagt fram nokon overtydande amlande argumentasjon for &
endre ordningane i kyrkja i denne saka. Derfordvedtaket bli staande.



Spesielle innspel

Manglande utgreiing er konkretisert til spgrsmahdamr relevant kravet om livslang
truskap er overfor homofile parforhold, forstaingkarleis homofil identitet blir til i
have til gnsket om & oppmuntre eller ikkje til lét sitvikling, og kva den kyrkjelege
debatten og vedtaket har a seie for dette sparsriédtte blir teke opp ut fra den
kontakten Til Helhet har med menneske som strewat seksualiteten sin. Kva med
feiloruken av statistiske data?

Ngdvendig med grundigare arbeid med spgrsmaletrovsipielle konsekvensar av ei
eventuell erfaringsbasert endring av bibelsk grithpgaksis. Kva haldning bar kyrkja
ha til kulturelle endringsprosessar?

Misvisande a vise til ein debatt om endring av ardane i kyrkja pa dei premissane
som dokumentet bruker i 3.4

Synet til organisasjonane ma betre fram. Til Hetltwtumenterte i 2003 kva
konsekvensar ei endring av vedtaket fra 97 kasj&dluthersk Kirketidende 2005 s.
135-138.

Mange protestantiske kyrkjer oppfattar seksuelledhagar som synd — ei endring av
97-vedtaket vil derfor fa store gkumeniske konsekeae.

Dei kyrkjesplittande konsekvensane av denne satta indetter i Dnk og gkumenisk
kjem ikkje godt nok fram.

Dokumentet bagatelliserer synet til den katolskejeyog dei ortodokse kyrkjene.
Tilsetjing: Vedtak ma utformast slik at ein ikkjarksa tvil om retten til a tilsetje pa
grunn av samlivsform med & vise til at dette ikkjeger er allmenn oppfatning i Dnk.
Veldokumentert mangel pa respekt for KM - vedtadnbldei som gnskjer & endre
synet til kyrkja, kan likevel tale for a vurdereeahativ c), men dette er mangelfullt
utgreidd.

Krav om endring av kyrkjelege ordningar som med gadn kan seiast a rare ved
vesentlege leerespgrsmal, ma ein gjere samla oig pd&¢e som sikrar den kyrkjelege
einskapen.

Alternativ b) er uhaldbart — vil innebere ei krgfskjerping av ei splitting som allereie
merkast, og leggje ei ekstra bgr pa menneske sevasimed sin seksuelle identitet,
utan at dei sluttar seg til organisasjonane tilldenofile. Mange av desse har sett
kyrkjelege miljg som ein fristad.

Sakleg sett er derfor alternativ a) det mest velga— men det er lite truleg at det
verkar samlande. Derfor ma Kyrkjemgtet ta standptihkor vidt ein skal ta omsyn

til ei ut@ving av bispeembetet som set samvitetdersenkelte biskopen over plikta til
a arbeide for einskap i kyrkja.

Fordelen med alternativ c) er at det vil samle K&gin heilt annan mate enn dei
andre. Ulempa er at det skriv fra seg ansvared ffirDnk einskaplege ordningar
baserte pa ei einskapleg laereovertyding. SUM: fitkéar Dnk som ei kyrkje som
har einskap i leera, og innfarer i staden ei formafiministrert kyrkjesplitting. KM
abdiserer som leereorgan — ein sveert hag pris kebeta

Alternativ c) inviterer til eit kyrkjeleg landskapgen har vore i fgr. Det kan tenkjast
at det er rett at dette alternativet vil ta betreevpa det tradisjonelle synet enn
alternativ b), og at det ikkje lenger har noko fgeg a skjule at Dnk er splitta i
laerespgrsmal. Men nye sparsmal kjem til & dukke Kpa med konsekvensane for
liturgien og bruken av argumentasijon til LN i skofstainga i andre tilsvarande
teologiske stridsspgrsmal.

Kvar hamnar laereansvaret dersom KM skriv fra seétpdslike saker? Kor sterkt vil
biskopane kgyre pa samvitet sitt — overfor dei gdge deler synet deira?



Yrkesforbod kan bli resultatet. Kan avgjerdsreti@gm dermed leereansvaret) skyvast
nedover mot det enkelte sokneradet?

- Kapittelet om ordinasjon bar reise spgrsmalet derradtivt tilsyn (sja MHS).

- Sluttar seqg til argumentasjonen i kapittelet onrgjtar.

Brev fra prestar i Den norske kyrkja

Det er levert tilnaerma likelydande skriv fra kn8p0 prestar og teologar i Den norske kyrkja.

Brevet blir referert her:
"HENSTILLING TIL KIRKERADET

Pa mgtet i juni 2007 vil Kirkeradet behandle Laerendas uttalelse "Skriftforstaelse og
skriftoruk med seerlig henblikk pa homofilisaken?d &ette matet vil det legges faringer pa
hvordan "homofilisaken” skal legges frem pa Kirkeat2007.09.05

Leerenemnda har ikke gitt nye og gode teologiskaraemter for & anerkjenne homofilt
samliv. Vi ber om at det ikke legges opp til & aforditurgiske ordninger for inngaelse og
velsignelse av partnerskap.

Vi ber ogsa om at Kirkeradet ikke legger opp tivetitak pa Kirkemgtet som apner for a
vigsle, tilsette og bruke samlevende homofile slede stillinger i kirken.

Arbeidssituasjonen i Den norske kirke vil bli svaanhskelig i menighetene dersom Kirkens
gverste organ vil vedta at det i var kirke er keVierdige syn pa homofilt samliv.”

Stovner kyrkjelyd

Generelt til saka

- Dersom KM opnar for kyrkjeleg velsigning av homefpartnarskap og for vigsling av
homofilt samlevande i partnarskap, bryt ho med &mentet sitt pa viktige punkt.

- Dette er eit sakskompleks med omfattande konsekvdosDnk pa ei rekkje omrade,
ikkje minst gkumenisk.
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