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Gudstjenestereformen - Hovedgudstjenesten

Sammendrag

Hgsten 2003 gjorde Kirkeradet vedtak om & igangsgttgudstjenestereform etter at
Ungdommens kirkemgte samme ar hadde gjort et vadéakhenstilling om fornyelse av
hgymessen. Allerede i 1990 hadde Kirkemgtet erkgfiormbehovet i en hilsen til
menighetene hvor gudstjenesten ble betegnet septslfest” og hvor menighetene ble
oppmuntret til & fornye gudstjenestelivet. Kirkezfiflilgte opp dette ved & godkjenne en
rekke liturgiske forsgkssaker, som mange menighekerbruk. @nsket om
gudstjenestefornyelse hadde altsa modnet i kirkedigianer i flere ar og nye forsgk var
igangsatt i menigheter.

Reform av hgymessen ble ogsa draftet som oriegtsak pa Kirkemgatet i 2003 og
samtalen viste stor oppslutning om dette. Nemndjfaistjenesteliv (NFG) fikk i 2004
oppdraget med a lede arbeidet med reformen 08088 fram et forslag til ny ordning
for hovedgudstjenesten i Den norske kirke. For$lage2008 innebar ikke bare en
revisjon av de liturgiske tekster og ordninger, manst og fremst en endring i hvordan
gudstjenestelivet i menigheten skulle forega. Desmdringen ble uttrykt i de tre
begrepene stedegengjgring, involvering og flekisitilMenighetsradet skulle ogsa
tilfares en betydelig starre grad av myndighed fibrme sin egen, lokale gudstjeneste.
Samtidig var det et gnske om at den gkumeniskestenslom lenge har preget
gudstjenestelivet i Den norske kirke, skulle videres og forsterkes.

Over 100 menigheter utprgvde forslaget og gav ifingmlet liturgiske arbeidet, slik at
prosessen i stor grad ble apen og erfaringsbaggirtmindre grad preget av starre
utredningsarbeid. Hgsten 2009 skjedde en omfatteadag om forslagene til
hovedgudstjeneste og ny dapsliturgi. Haringssvabémbearbeidet bl. a. i samarbeid



med et hgringsutvalg og videre i to konsultasjoned biskopene. Dette gav grunnlag for
en rekke endringer av Forslaget (2008) i form avies innstramning i antall alternativer
pa sentrale steder i liturgien, spraklige bearlpgieli og nye tekstforslag. @nsket om i
starre grad a gjenkjenne en felles liturgi i allemgheter i Den norske kirke kom ogsa
sterkt til uttrykk i hgringen. Dessuten ble detrgrleggende gudstjenesteperspektivet
sammenfattet i uttrykket "Sammen for Guds ansikt”.

Kirkeradet behandlet reviderte forslag til Ordnfoghovedgudstjeneste bade i mars og i
mai 2010. Deretter ble Kirkeradets forslag overs&ispemgatet juni 2010 for
lzeremessig behandling. De fleste endringsforska@ispemgtet er innarbeidet i det
fremlagte forslag. Etter Bispemgtets behandlingodimingen behandlet i Kirkeradsmgte
i september 2010, der den tekst ble vedtatt sokelKiatet behandlet farste gang pa sitt
mgte i november 2010.

Saksdokumentene "Ordning for hovedgudstjeneste”d@\NN, i denne
saksorienteringen kalkM april 2011,er endret i henhold til KM’s vedtak fra denne
farste gangs behandling, samt oversendte merkiogderslag, i overensstemmelse med
prosedyre for behandling av gudstjenestereformedtéit pa KM 2010):

" Etter Kirkemgtet oversendes den forelgpige vedtattedgudstjeneste med
nattverd (samt dapsliturgi, tekstrekker og almiiggebestemmelser) til
Kirkeradet som forestar en behandling i samsvat Regler for saksbehandling
av liturgisaker. Kirkeradet har ansvar for a farapdvendig bearbeiding og
kvalitetssikring av innkomne forslag far saken tijdkirkemgtet for behandling
og vedtak 2011.” (Prosedyrevedtak, punkt 4)

Saken ble oversendt til Bispemgtet i januar 201 labsemessig uttalelse og behandles
deretter av Kirkeradet i februar 2011, som fremmsaken til Kirkemgtet 2011 til endelig
vedtak.

Forslag til vedtak

Kirkeradet vedtar & fremme forslag til ny liturgirfOrdning for hovedgudstjenedtar
Kirkemgtet 2011.



Innholdsoversikt

I del I av dette dokumentetdksorienteringengjengis to kirkemgtekomiteers merknader
til andre gangs behandling i plenum pa Kirkemg@#t@® samt kirkemgtets vedtak. (side
3 —32). I denne delen inngar bade komitémerknadéirkemgtets vedtak til

A. Ordning for hovedgudstjenestaiten nattverdliturgier{fKomité A, side 3-21)
B. Ordning for hovedgudstjenest&kun nattverdliturgien(Komité B, side 22-32)

I del 1l av dette dokumentésaksfremstillingenjinnes den nye saksfremstillingen som
legges fram for Kirkemgtet 2011. Denne begynnestfpa side 33.

Det reviderte forslaget til liturgitekst, "Ordnirigr hovedgudstjeneste” finnes i et eget
vedlegg til saken (BM og NN). Som vedlegg til sakelger dessuten et eget "Notat om
nye bibeltekstformer i gudstjenestereformens lieng

Del I: Saksorientering
A. Merknader fra kirkemgtekomité A og vedtak fra KM 2010

| hovedsak slutter komiteen seg til saksfremleggetiokumentet "Ordning for
Hovedgudstjenesten” (i det falgende kalt Forslage&n har falgende merknader:

Komiteen understreker viktigheten av a ivareta UKMhliggende om at
hovedgudstjenesten ma veere fleksibel og ikke fgelstyrt. Reformens

hovedanliggende, at dette er en reform som vektleggmarbeid og eierskap, ma pa best
mulig mate ivaretas i det videre arbeid med gudsgeereformen.

Komiteen vil understreke viktigheten av Veiledning®m er under utarbeidelse frem til
KM 2011.

Komiteen papeker at det i gudstjenesteordningenskjdlige dokumenter ma unngas
akademiske uttrykk og fagsprak som er ekskludereBgeik handler ogsa om makt — og
i en gudstjenesteordning hvor det legges stor pékhvolvering, ma spraket veere
forstaelig. Det er sezerlig viktig at dette blir futmpp i Veiledningen som har
menighetsrad, gudstjenesteutvalg og andre gudstimedarbeidere som malgruppe.

Komiteen har i sin behandling hovedsakelig fornhskely til Forslagets bokmalutgave,
med et sideblikk pa Nynorskutgaven. De innspill sarhkomiteen og de innspill
komiteen har mottatt fra andre, videresendes tkd¢tidet med anmodning om et
grundig sprakarbeid som ogsa inkluderer det teskaginnhold. Forskjeller i
meningsinnhold i BM og NN versjonene ma unngas.

Innfgring av ny ordning
Komiteen slutter seg til forslaget i saksfremsiiden knyttet til innfaring. Det vil si at
"startskuddet” for ny ordning gar 1. sendag i adzii 1. | Igpet av 2012 bar alle ha fatt



tid til & innfare ny ordning — slik at alle harttabruk den nye ordningen innen 1. sgndag
i advent 2012. Det ma eventuelt sgkes biskopen tinbéuke gammel ordning dersom
det er aktuelt.

Evaluering

Komiteen gnsker at det legges til rette for erfgsoteling slik at det kan gjares justeringer
og korrigeringer av den nye ordningen i lgpet @& & og ber Kirkeradet komme tilbake
med forslag om plan for nar og hvordan dette skjal. s

Generelle trekk ved hovedgudstjenesten (jfr. Saksémstillingen s. 12- 20)

Hovedgudstjenesten. (Saksfremstillingen punkt 7, £2)

Komiteen mener begrepet hovedgudstjeneste ikkistezkkelig avklart med a si at den
er "identisk med den forordnede gudstjeneste”. Kieam velger a definere
hovedgudstjenesten som menighetens hovedsamkmnga lhytte dette ensidig til
betegnelsen forordnet.

Det er viktig at alle typer hovedgudstjenestersgisime status, at menigheten motiveres
til & delta bade pa den fullstendige "hgymessedeg enkleste "familiegudstjeneste”.

Eksempel pa strukturer i stedet for ferdige ordninger (Saksfremstillingen s.12)
Komiteen understreker at eksemplene pa struktéiaslaget s. 17) er en oversiktlig og
god hjelp for menighetene til & utarbeide sinekjelige typer hovedgudstjenester.

Hovedgudstjenestens rubrikker (Saksfremstillingen 4.3)

Komiteen ser ngdvendigheten av en grundig gjennamega alle rubrikkene (med rad
skrift) i Forslaget. De ma veere selvforklarendekd@ etterlate tvil om hvilke
alternativer som foreligger, hva som ligger fashegr det kan gjares valg i forhold til
struktur og tekster mv. Det ma foretas en klarggig opprydning med hensyn til hva
som skal sta i Ordningen og hva som skal sta iedeihgen.

Rubrikkene om hvor i hovedgudstjenesten det kare asang tas ut og legges til
Veiledningen.

Sprak (jfr. Avsnittet "Samiske sprak i hovedgudstjenest&aksfremlegget s. 18)
Komiteen er glad for at det apnes for bruk av skengprak. Det ma ogsa veere apent for
bruk av andre sprak i noen ledd, hvor det er nigturl

Videre ber Kirkemgtet om at Kirkeradet tilstrebeulbav inkluderende sprak i de ulike
delene av hovedgudstjenesten.

Salmer (Saksfremstillingen s. 19)
Komiteen ser det som ungdvendig & angi et talivod inange salmer som kan benyttes
fra andre egnede kilder. Her ma det vises stdlitetitiden lokale menighets kompetanse.



Derfor bgr bestemmelsen veere: "I menighetens hawisigeneste benyttes salmer fra
godkjent hovedsalmebok, tilleggssalmebok, Kirketsidalmedatabase, eller fra andre
egnede kilder.”

Et mindretall gar inn for "I menighetens hovedgieistste benyttes som hovedregel
salmer fra godkjente salmebgker eller Kirkeradabmedatabase.

Musikk

Komiteen mener at musikk er en viktig del av hovetigjenesten. Intensjonen med stor
bredde og sangbarhet i den liturgiske musikkenatges opp — bade mht til genre,
instrumentbruk, forsangere/kor, inkludering av bagnunge som utgvere mv. |
Veiledningen tas det inn at det gis en genereliripfor bruk av kor og musikalske
innslag pa egnede steder i gudstjenesten.

Hovedgudstjenestens grunnstruktur/ORDO(jfr. Saksfremstillingen s. 10).

Komiteen mener at den fastlagte rekkefalge i grirakgiren / ORDO kan fravikes ved
saerskilte anledninger, f.eks ved at nattverddéjate$ fram, slik at ogsa barna kan delta
i nattverden fgr de gar til sitt eget opplegg.

Det ma sendes en begrunnet sgknad til biskoperettis d

Ordning for hovedgudstjenesten
- ledd for ledd (Ordningen s. 4- 16)

I. SAMLING

1. Forberedelse

Informasjonen ma ikke bli for ordrik, men ma vektie det som er ngdvendig a
informere om til dagens gudstjeneste. Forberedalkaingi preg av at vi er pa vei inn i
gudstjenesten, skape ro og konsentrasjon.

2. Inngangssalme
Komiteen vil tilfaye i Veiledningen at "dersom datdap, kan dapssalmen synges her”.

3. Inngangsord

De to siste linjene i avsluttende rubrikk: Komitemmsker a stryke formuleringene:
"tilpasset barn og unge”, samt "pa temagudstjemeste



Komiteen vedtok & endre rubrikken til: "Inngangsad kan ledsages av innslag som
angir gudstjenestens seerpreg og tema.”

Amen etter Inngangsord: Det kan veere vanskelignagidigheten med pa slike korte
svar. Derfor foreslar komiteen at Amen etter inrggamd strykes.

Komiteen foreslar at det kan sies "Kjeere menigfi@tin det fgrste alternativet til
inngangsord ("Nade veere med dere...”)

5. Syndsbekjennelse

I mange kirkers liturgier blir det fgr syndsbekjetsen lgftet fram hva som er Guds vilje
med livet vart, gjerne i form av det dobbelte kjghétsbud. Komiteen ser verdien av
dette og foreslar derfor fglgende valgfrie innledniil syndsbekjennelse (i forkant av ett
av innledningsordene):

"L: Var Herre Jesus Kristus sier: Du skal elskerdderdin Gud av hele ditt hjerte og av
hele din sjel og av all din forstand. Dette erstetste og farste bud. Men det andre er
like stort: Du skal elske din neste som deg selv.”

Komiteen foreslar a stryke formuleringen "La osssake oss selv for Guds ansikt”.
Formuleringen legger opp til syndserkjennelsedstéor syndsbekjennelse. Dette blir

seerlig tydelig ved bruk av syndsbekjennelse ns.Z3-24, (Salme 139).

Komiteen foreslar ny formulering: "La oss ransaks selv for Guds ansikt og bekjenne
vare synder.”

Komiteen foreslar a ta ut Salme 139 (nr 5, s 23249 med at denne bgnnen ikke kan
std alene som syndsbekjennelse. Ogsa punkt 4 iIModéokalt utformet
syndsbekjennelse ("Syndsbekjennelsen kan ogs&késysom ransakelse for Guds
ansikt”, jfr. Salme 139) tas av samme grunn ut.

Bann som kan benyttes etter Igftesord (Forslagéh)s.
Komiteen gar inn for & endre siste setning fra tpifess a leve i din tilgivelse” til

"Hjelp oss a tro ditt ord om tilgivelse” eller "Hjgoss a leve i din nade”. Det farste
alternativet er en bgnn som svarer pa det |gftesominettopp er sagt. Bannen er hentet
fra innledningsbgnnen i Skriftemalsgudstjenesten.

Samlingsbgnn.



Komiteen ber om at det arbeides videre med utwgkéim noen samlingsbgnner, spesielt
med kirkearspreg og for spesielle dager i Kirkearet

6. Bgnnerop/ Kyrie

Komiteen mener at Kyrie har en viktig funksjon sgjankjennende ledd & kjenne i den
verdensvide kirke. Det har ogsa fatt ny betydniag bss etter at vi har fatt innvandrere
med andre sprak- og kulturbakgrunner som gudstiedekakere.

Komiteen mener likevel at det kan vaere hensiktsipésstelate det enkelte ganger og
foreslar at det i rubrikken star:

"Kyrie kan utelates pa enkelte gudstjenester”,gksempel pa modeller, s. 17 - 18.

Pa bokmal kan det brukes bade "forbarme” og "misiilNT 2005 bruker "forbarme” i
bokmalsversjonen. Nynorsk har "miskunna”.

Komiteen viser til prgvevoteringen som ga et Kirtall for "miskunne” og foreslar
derfor denne formuleringen.

7. Lovsang/Gloria

Komiteen mener formuleringen "Som Gud har glederiiner forstaelig enn "som har
Guds velbehag'/ "som Gud har hugnad i”. | NT 2065 bade BM og NN formuleringen
"som Gud har glede i".

Flertallet i komiteen foreslar & endre til "som Ghat glede i”, bade i BM og NN.

8. Dagens bgnn

Dagens bgnn beholdes som kan-ledd, pkt. 8, medjhailtil & brukes som
samlingsbgnn, samt at det i rubrikken skrives geda bgnn kan benyttes som
innledning til prekenen.

II. ORDET

Rubrikken "Menigheten sitter under de to farstaiegene” forholder seg til hgymessen,
hvor alle tre tekster leses. Rubrikken gjelder dgs@udstjenester med faerre lesninger.
Derfor anbefales den endret til:

"Menigheten star under evangelielesningen og ditteier de gvrige lesningene.



12. Evangelium og 13. Preken

Komiteen gnsker mulighet til & innlede prekenen meeh ord og la teksten komme
senere i prekenen. Dette er det for sa vidt aleedgzhet for i innledende rubrikk som sier
at "hele salmen kan synges far lesningen”. | rdbfidc hgytidsdagene (Forslaget s. 62 f)
er navaerende praksis med innledningsord, haytidsagderetter lesning av prekentekst,
viderefort.

Komiteen ber om en omskriving av rubrikkene knytildEvangelium og til Preken slik at
mulighetene for variasjon tydeliggjares.

Kunngjgringer

Forslaget legger opp til at Kunngjaringer ikke Esgert som eget ledd, men at den
lokale menighet selv bestemmer om og eventuelt hgodstjenesten de gnsker verbale
kunngjgringer.

Komiteen gnsker imidlertid & plassere dette sokaetledd med eget nummer som farste
ledd i Ill. FORB@NN, med fglgende rubrikk: "Kunngjager kan legges her eller et
annet sted i gudstjenesten.”

Nar de legges her, skal de vaere korte og pekerfienforbgnnen.
Hva kunngjgringene kan og bgr veere, konkretisevesliedningen.

Eksempel pa bruk av Kunngjgringene er utdelingraafsbok og forbgnn for
firedringene, vitnesbyrd med videre.

16. Forbgnn for kirken og verden

Til rubrikken som angir forbgnnens disposisjon@ dar komiteen inn for & endre punkt
3 fra "kirken i verden” til "den verdensvide kirkeDette endres ogsa i de formulerte
forbgnnene hvor samme uttrykk er benyttet.

Punkt 4 endres til: Var egen menighet, vare famdigstedet der vi bor.

Et mindretall foreslar 4 tilfaye et nytt punkt Ktuelle hendelser”.

Pa s. 32, hvor punkt 4 i disposisjonen utdypegdidr komiteen a tilfaye "bann for
hverandre”.

Et mindretall gnsket & ha dette som et eget pudispiosisjonen.



Rubrikken om avslutning av hvert bgnneavsnitt0s.”"lHvert bgnneavsnitt kan avsluttes
med "Gud, vi ber”. Komiteen vil i tillegg ta inntafnativet s. 38: "Det ber vi deg om
Gud”.

Komiteen gnsker ikke a bruke betegnelsen "bgnnésgavil erstatte dette med
betegnelsen "bgnnerop”.

Modell 5 (Bgnnevandring). Komiteen gir eksempekpékstra stasjon, "takkekrukke” i
tillegg til "b@gnnekrukke”. Komiteen ber om at dett#ges opp i arbeidet med
Veiledningen.

Komiteen stiller spgrsmal ved om Skriftemal egregy som egen stasjon i
bgnnevandring. Dette ma vurderes lokalt og reflelste Veiledningen.

Komiteen ber om at fglgende momenter tas medvidete arbeidet med de ferdig
formulerte forbgnnene:

- Mer takk ma lyde i forbgnnene.
- Flere bgnner hvor familien og naere relasjonened.
- Bann for biskopen med i flere av bgnnene.

Komiteen ber om at alle bannene for kongen har safonrmulering: "for kongen og
hans hus”.

Forbgnn 3, ledd 2 (s.39):

Komiteen vil endre setningen til "Vi ber om fred fderusalem og for alle som knytter sitt
hap til denne byen”. Komiteen mener denne formanggn kommuniserer bedre enn det
opprinnelige forslag.

Det er en uoverensstemmelse mellom BM og NN i bamihedd 3, s. 38:
BM: "for hjemlgse”, NN: "for dei heimlause”
Komiteen gnsker at det distanserende "dei” i NNsjogren ma tas ut.

Minnes de dgde
Ny overskrift: "Vi minnes de dgde og ber for degaarde.”



Komiteen mener at & minnes de dgde har to dimemsjteilesskap og forbgnn. Det
angar menighetens fellesskap at noen er dagde tag daturlig at menigheten ber for de
sgrgende. Det kan derfor veere aktuelt bade & kdgtte leddet til kunngjaringene,
dersom man har det, eller til forbgnnsdelen. Natatges til forbgnnen, ma det ga
tydelig fram at det falger et bannerop ogsa etittiecavsnittet.

IV. NATTVERD

Selve nattverdliturgien behandles av komité B. Keam begrenser seg til & uttale seg
om:

17. Forberedelse av maltidet

Komiteen mener det kan vaere vanskelig a forstéfbwtakkeoffer kommer som en del
av nattverden. | verste fall kan det oppfattes apen ma betale pa forhand for & kunne
ta del i det hellige maltidet.

Flertallet i komiteen gar inn for at takkeofferttfes fram som eget ledd, til far IV
NATTVERD. Rubrikken under "Salme — menighetens takker” omredigeres slik at
begge plasseringer av takkeofferet er mulige aterer.

V. SENDELSE

23. Utsendelse
Komiteen foreslar at normalordningen er at liturgesr utsendelsesordene.
Dette innebaerer at ML/L endres til L /ML.

Det farste av utsendelsesordene foreslas & hatal®rnativ:
"L/ML: La oss ga i fred”

enten: "M: i Jesu Kristi navn. Amen.”

eller: "M: og tjene Herren med glede.”

24. Postludium

Komiteen vil at det i rubrikkens fgrste setningesginn et "kan”: "Dersom det er
utgangsprosesjon, kan menigheten fglge etter gorsss”

Under siste rubrikk, leddet "soknebud med nattvesttykes "med nattverd” i og med at
dette ligger i begrepet soknebud.
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Forslag til vedtak

1. Kirkemgtet har foretatt en fgrstegangsbehandlinfprslag til hovedgudstjeneste og
ber om at saken oversendes Kirkeradet sammen ns¢éehanvingsresultatene for videre
bearbeiding og saksgang i henhold til saksbehageti@yler for liturgisaker og den
prosedyre som Kirkemgtet har vedtatt for gudstjemmeformen.

2. Kirkemgtet vedtar falgende endringer:

2.1 (jfr. Avsnittet "Samiske sprak i hovedgudstjstem”, Saksfremlegget s. 18)
Falgende setning legges til: "Det ma ogsa veeretdpebruk av andre sprak i noen ledd
hvor det er naturlig.”

2.3 (jfr. Saksfremstillingen s. 10):

Falgende setning legges til : "Den fastlagte reglgd i grunnstrukturen / ORDO kan
fravikes ved seerskilte anledninger. Det ma senddmgrunnet sgknad til biskopen om
dette.”

Ordning for hovedgudstjenesten, ledd for ledd (Ordingen s. 4- 16)

I. SAMLING
2. Inngangssalme
2.4 Det tilfayes i Veiledningen at "dersom det épdkan dapssalmen synges her”.

3. Inngangsord

2.5 "Kjeere menighet” kan fayes til foran det faralernativet til inngangsord ("Nade
veere med dere...”)

2.6 De to siste linjene i avsluttende rubrikk:ptikset barn og unge”, samt "pa
temagudstjenester” strykes slik at rubrikken lydemgangsordene kan ledsages av
innslag som angir gudstjenestens saerpreg og tema.”

2.7 Etter liturgens inngangsord strykes "M: Amen”.

5. Syndsbekjennelse

2.8 Valgfri innledning til syndsbekjennelse (i fark til ett av innledningsordene) legges
til:
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"L: Var Herre Jesus Kristus sier: Du skal elskerdderdin Gud av hele ditt hjerte og av
hele din sjel og av all din forstand. Dette erstetste og farste bud. Men det andre er
like stort: Du skal elske din neste som deg selv.”

2.9 Formuleringen "La oss ransake oss selv for Gudgkt” endres til: "La oss ransake
oss selv for Guds ansikt og bekjenne vare synder.”

2.10 Salme 139 (nr 5, s 23-24), tas ut.

Punkt 4 i Modell for lokalt utformet syndsbekjenseel'Syndsbekjennelsen kan ogsa
uttrykkes som ransakelse for Guds ansikt, jfr. $ali89” tas ut.

2.11 Bgnn som kan benyttes etter lgftesord, (Fgesla 25):
"Hjelp oss a leve i din tilgivelse” endres til

"Hjelp oss a tro ditt ord om tilgivelse.”

eller "Hjelp oss a leve i din nade.”

6. Bgnnerop/ Kyrie
2.12 Sist i rubrikken legges det til: "Kyrie karelates pa enkelte gudstjenester”

7. Lovsang/Gloria

2.14 Formuleringen "som har Guds velbehag”/’sond Gar hugnad i” endres til "som
Gud har glede i”.

8. Dagens bgnn

2.16 Det tilfgyes i rubrikken at dagens bgnn kamyties som innledning til prekenen.
Siste del av siste setning "fagrst og fremst paidggtager” strykes.

II. ORDET

2.17 Rubrikken "Menigheten sitter under de to f@itesningene” endres til:
"Menigheten star under evangelielesningen og sitteler de gvrige lesningene.”

12. Evangelium og 13. Preken

2.18 Rubrikkene knyttet til Evangelium og til Praekemskrives slik at mulighetene for
variasjon tydeliggjares.
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I lovprisningen etter preken fgyes det til et "dgfra evighet og til evighet.”

Kunngjgringer

2.19 Som farste ledd i 1ll. FORB@NN, legges Kunmgiger inn som kan-ledd med eget
nummer og med fglgende rubrikk: "Kunngjgringer kagges her eller et annet sted i
gudstjenesten.”

16. Forbgnn for kirken og verden

2.20 Rubrikken redigeres og far fglgende tilfgyitfeprognnen kan utformes lokalt, eller
en kan bruke ferdig formulerte bgnner. Avsnittehsiarter med "Forbgnnen ledes...”
settes foran forslag til disposisjon for forbgnn.

2.21 | rubrikken som angir forbgnnens disposisph() endres formuleringen i punkt 3
fra "kirken i verden” til "den verdensvide kirkeDette endres ogsa i de formulerte
forb@gnnene hvor samme uttrykk er benyttet.

2.22 Punkt 4 i disposisjonen endres til: "Var egemighet, vare familier og stedet der vi
bor.”

2.23 Rubrikkens setning "Se mer utfgrlig beskrigels endres til: "Se mer utfarlig
beskrivelse av temaomradene, modeller for lokiaéittelagte forbgnner og formulerte
forbgnner...”

2.24 P& s. 32. hvor punkt 4 i disposisjonen utdypkésyes "bgnn for hverandre”.

2.25 | rubrikken om avslutning av hvert bgnneavssit10: "Hvert bgnneavsnitt kan
avsluttes med "Gud, vi ber”, tilfgyes alternativédet ber vi deg om Gud”.

2.26 Betegnelsen "bgnnesvar” endres til "bgnnerop”.

2.27 Alle bgnner for kongen skal ha samme formagerifor kongen og hans hus”.

2.28 Forbgnn 3, ledd 2 (s.39), setningen: "Vi bharfeed for Jerusalem og for alle folk
og stammer som knytter sitt hap til denne byen'resdil: "Vi ber om fred for Jerusalem
og for alle som knytter sitt hap til denne byen”.
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2.29 Bgnnen i ledd 3, s. 38 NN versjonen “for deintlause”: "dei” tas ut.

Minnes de dgde
2.30 Ny overskrift: "Vi minnes de dgde og ber fersbrgende.”

IV. NATTVERD

17. Forberedelse av maltidet

2.31 Takkeofferet flyttes fram som eget ledd,d@il V¥ NATTVERD. Rubrikken under
"Salme — menighetens takkeoffer” omredigeres dlixemyge plasseringer av takkeofferet
er mulige alternativer.

V. SENDELSE

23. Utsendelse
2.32 Ledelse av utsendelsesordene: "ML/L endres/ML.”

2.33 Det fgrste av utsendelsesordene gis to sgarattv:
"L: La oss ga i fred”

enten: "M: i Jesu Kristi navn. Amen.”

eller: "M: og tjene Herren med glede.”

24. Postludium

2.34 | rubrikkens fgrste setning settes det inka”: "Dersom det er utgangsprosesjon,
kan menigheten fglge etter prosesjonen.”

2.35 Under siste rubrikk, leddet "soknebud medwveatt’, strykes "med nattverd”.

3. Ordning for hovedgudstjenesten trer i kraftfr&gndag i advent 2011.
Bestemmelsene gjelder fra 1. sgndag i advent 2012.

4. Det legges til rette for erfaringsdeling slikdat kan gjares justeringer og korrigeringer
av den nye ordningen i Igpet av 3-6 ar. KirkembeetKirkeradet komme tilbake med en
plan for nar og hvordan dette skal skije.

5. Kirkemgtet ber om & fa saken tilbake til endekdpandling og vedtak i 2011.
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Plenumsbehandling 2

Dirigent: Helene Bjerkestrand
Saksordfgrer: Inger Kari Sgyland

Fglgende hadde ordet:

Inger Kari Sgyland, Aslag Lajord, Ingeborg Midttgenone Synngve @ygard
Steinkopf , Olav Gading, Helene Bjerkestrand, Aadr&otliebsen, Ingunn Rinde, Arne
Tveit, Hilde Nygaard lhle, Janne Kristine Dahle igay Anne Bergsrgnning Eid, Anne
Lise B. Ording,

Malfrid Isene, Solveig Fiske, Halvor Nordhaug, Hdraskeland, Egil Morland

Endringsforslag til 2. innstilling

Aslag Lajord:
Stryke punkt 4 i vedtaket. Pkt. 5 blir nytt punkt 4

Ingeborg Midttgmme:
Pkt. 23, underpunkt 2.30: Det er normalordning atliiurgen sier utsendelsesordene.

Olav Gading:
Pkt 2.7: 1. ledd, 3. inngangsord:

Kirkeradets forslag med veksling mellom L og M ogtinoldes:

Tone Synngve @ygard Steinkopf:

Stryke setning:

"Kyrie kan utelates pa enkelte gudstjenester”.
Sette inn setning:

"Se veiledning, s. 000"

Helene Bjerkestrand:

Til pkt. 16. FORB@NN FOR KIRKEN OG VERDEN:
Nytt pkt. 5 under temaomrader:

5. Aktuelle hendelser.

Andreas S. Gotliebsen

Kunngjgringer som eget pkt. mellom 3 x 3 bgnnesiagkt. 23 Utsendelse. Med rubrikk
som sier at dersom man har kunngjgringer i gudssgem, finner det sted her. Tilbake til
komiteen.

Opprettholder komiteens forslag fra farste plenumpdassering av et ledd fer del 3 —
Forbgnn:

"Tittel”

Rubrikk: Dersom det er utdeling av 4-arshok, préssjon av konfirmanter eller lignende
i gudstjenesten, finner det sted her.
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Arne Tveit:

3.0rdning for hovedgudstjenesten trer i kraft fr@dndag i advent 2011. Bestemmelsene
gjelder fra 1. sgndag i advent 2012.

byttes til

3.0rdning for hovedgudstjenesten trer i kraft fr@dndag i advent 2011. Bestemmelsene
gjelder fra 1. sgndag i advent 2013.

Janne Kristine Dahle Hauger:
Nytt alternativ til ”3. inngangsord” i Ordning tilovedgudstjenesten (s. 5).

L: | den treenige Guds navn: Var Skaper, Frigjagetivgiver.
M: Amen.
Hilde N. Ihle

Til pkt. 6,underpkt. 2.12:
Beholde "som har Guds velbehag”.

Hilde N. lhle
Stryke komiteens forslag, pkt. 2.9.
Stryke komiteens forslag, pkt. 2.10

Ingunn Rinde
Pkt. 6, underpkt. 2.11 i forslaget til vedtak segkdvs. opprettholde "Hjelp oss a leve i
din tilgivelse”.

Eqil Morland:
(kort stillhet)

M/L: enten: Leer oss atelle ....
eller: Jesus sier: Jeg er oppstandelse....
Barmhjertige Gud, trgst de sgrgende.

Ingeborg Midttamme: Komiteen opprettholder sitistag. Til votering

Tone Synngve @ygard Steinkopf: Komiteen opprettositt forslag. Til votering.
Olav Gading: Komiteen opprettholder sitt forslag.vbtering.

Helene Bjerkestrand: Komiteen opprettholder sitslg. Til votering.
Andreas Gotliebsen: Komiteen opprettholder sitshag. Til votering.

Ingunn Rinde: Komiteen opprettholder sitt forsl@g.votering.

Arne Tveit: Komiteen opprettholder sitt forslagl fotering.

Hilde Nygaard lhle; Komiteen opprettholder sittdiaig

Janne Kristine Dahle Hauger: Komiteen opprettho$iteforslag. Til votering.
Egil Moland: Gikk til votering

Arne Tveit: Komiteen opprettholder sitt forslagl fotering.

Aslag Lajord: Komiteen opprettholder sitt forsldgj. votering.
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Votering

Olav Gading: Falt mot 20 stemmer. Opprettholdes|&get.

Janne Kristine Dahle Hauger: For: 19 stemmer. [88tstemmer. Opprettholder
forslaget.

Hilde N. Ihle:

Stryke komiteens forslag, pkt. 2.9. Falt mot emstes.

Stryke komiteens forslag, pkt. 2.10. Falt mot emshe.

Til pkt. 6,underpkt. 2.12: Falt mot 31 stemmer.

Andreas Gotliebsen: Falt mot 10 stemmer.

Helene Bjerkestrand: Fikk flertall med 64 stemmer

Tone Synngve @ygard Steinkopf: Falt med 36 stem@eprettholder forslaget.
Egil Moland: Ble vedtatt med 81 stemmer.

Ingeborg Midttgamme: Falt mot 19 stemmer. Opprettaoforslaget.

Arne Tveit: Falt med 13 stemmer.

Aslag Lajord: Falt med 1 stemme

Ingunn Rinde: 52 mot 55 stemmer. Opprettholderddge.

Kirkemgtets vedtak

1. Kirkemgtet har foretatt en fgrstegangsbehandlinfprslag til hovedgudstjeneste og
ber om at saken oversendes Kirkeradet sammen ns¢éehaningsresultatene for videre
bearbeiding og saksgang i henhold til saksbehageti@yler for liturgisaker og den
prosedyre som Kirkemgtet har vedtatt for gudstjeEmmeformen.

2. Kirkemgtet vedtar falgende endringer:

2.1 (jfr. Avsnittet "Samiske sprak i hovedgudstjstem”, Saksfremlegget s. 18)
Falgende setning legges til: "Det ma ogsa veeretdpebruk av andre sprak i noen ledd
hvor det er naturlig.”

2.2 (jfr. Saksfremstillingen s. 10):

Foalgende setning legges til: "Den fastlagte rekkgf@ grunnstrukturen / ORDO kan

fravikes ved seerskilte anledninger. Det ma senddmgrunnet sgknad til biskopen om
dette.”

Ordning for hovedgudstjenesten, ledd for ledd (Ordingen s. 4- 16)
I. SAMLING
2. Inngangssalme

2.3 Det tilfayes i Veiledningen at "dersom det épdkan dapssalmen synges her”.

3. Inngangsord
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2.4 "Kjeere menighet” kan fayes til foran det faralernativet til inngangsord ("Nade
veere med dere...”)

2.5 De to siste linjene i avsluttende rubrikk:ptikset barn og unge”, samt "pa
temagudstjenester” strykes slik at rubrikken lydemgangsordene kan ledsages av
innslag som angir gudstjenestens saerpreg og tema.”

2.6 Etter liturgens inngangsord strykes "M: Amen”.

5. Syndsbekjennelse

2.7 Valgfri innledning til syndsbekjennelse (i fark til ett av innledningsordene) legges
til:

"L: Var Herre Jesus Kristus sier: Du skal elskerdderdin Gud av hele ditt hjerte og av

hele din sjel og av all din forstand. Dette erstetste og farste bud. Men det andre er
like stort: Du skal elske din neste som deg selv.”

2.8 Formuleringen "La oss ransake oss selv for Gudgkt” endres til: "La oss ransake
oss selv for Guds ansikt og bekjenne vare synder.”

2.9 Salme 139 (nr 5, s 23-24), tas ut.

Punkt 4 i Modell for lokalt utformet syndsbekjenseel'Syndsbekjennelsen kan ogsa
uttrykkes som ransakelse for Guds ansikt, jfr. $ali89” tas ut.

2.10 Bgnn som kan benyttes etter lgftesord, (Fgesla 25):
"Hjelp oss a leve i din tilgivelse” endres til

"Hjelp oss a tro ditt ord om tilgivelse.”

eller "Hjelp oss a leve i din nade.”

6. Bgnnerop/ Kyrie
2.11 Sist i rubrikken legges det til: "Kyrie karelates pa enkelte gudstjenester”

7. Lovsang/Gloria

2.12 Formuleringen "som har Guds velbehag”/’sond Gar hugnad i” endres til "som
Gud har glede i”.

8. Dagens bgnn
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2.13 Det tilfgyes i rubrikken at dagens bgnn kamybies som innledning til prekenen.
Siste del av siste setning "fgrst og fremst paidggtager” strykes.

II. ORDET

2.14 Rubrikken "Menigheten sitter under de to f@itesningene” endres til:
"Menigheten star under evangelielesningen og giiteler de avrige lesningene.”

12. Evangelium og 13. Preken

2.15 Rubrikkene knyttet til Evangelium og til Prekemskrives slik at mulighetene for
variasjon tydeliggjares.

I lovprisningen etter preken fayes det til et "dgfra evighet og til evighet.”

Kunngjgringer

2.16 Som farste ledd i lll. FORB@NN, legges Kunmgjger inn som kan-ledd med eget
nummer og med fglgende rubrikk: "Kunngjgringer kagges her eller et annet sted i
gudstjenesten.”

16. Forbgnn for kirken og verden

2.17 Rubrikken redigeres og far fglgende tilfgyitfgprognnen kan utformes lokalt, eller
en kan bruke ferdig formulerte bgnner. Avsnittehssiarter med "Forbgnnen ledes...”
settes foran forslag til disposisjon for forbgnn.

2.18 | rubrikken som angir forbgnnens disposisph() endres formuleringen i punkt 3
fra "kirken i verden” til "den verdensvide kirkeDette endres ogsa i de formulerte
forbgnnene hvor samme uttrykk er benyttet.

2.19 Punkt 4 i disposisjonen endres til: "Var egemighet, vare familier og stedet der vi
bor.”

Det settes inn et nytt punkt i disposisjonen: "ktuelle hendelser.”

2.20 Rubrikkens setning "Se mer utfgrlig beskrigels endres til: "Se mer utfarlig
beskrivelse av temaomradene, modeller for lokiaéittelagte forbgnner og formulerte
forbgnner...”

2.21 P& s. 32. hvor punkt 4 i disposisjonen utdypkésyes "bgnn for hverandre”.
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2.22 | rubrikken om avslutning av hvert bgnneavssit10: "Hvert bgnneavsnitt kan
avsluttes med "Gud, vi ber”, tilfgyes alternativédet ber vi deg om Gud”.

2.23 Betegnelsen "bgnnesvar” endres til "bgnnerop”.

2.24 Alle bgnner for kongen skal ha samme formaggerifor kongen og hans hus”.

2.25 Forbgnn 3, ledd 2 (s.39), setningen: "Vi bharfeed for Jerusalem og for alle folk
og stammer som knytter sitt hap til denne byen'resdil: "Vi ber om fred for Jerusalem
og for alle som knytter sitt hap til denne byen”.

2.26 Bgnnen i ledd 3, s. 38 NN versjonen "for dantlause”: "dei” tas ut.

Minnes de dgde
2.27 Ny overskrift: "Vi minnes de dgde og ber fersbrgende.”

2.28 Siste del av leddet, etter kort stillhet gyiés:
ML/L: "Leer oss a telle vare dager, sa vi kan f&deis i hjertet. (Sal. 90,12)
eller:

ML/L: "Jesus sier: "Jeg er oppstandelsen og lien som tror pa meg, skal leve om han
enn dar.” (Joh.11.25)

Deretter bes én av disse...

IV. NATTVERD

17. Forberedelse av maltidet

2.29 Takkeofferet flyttes fram som eget ledd,d@il V¥ NATTVERD. Rubrikken under
"Salme — menighetens takkeoffer” omredigeres dlixegyge plasseringer av takkeofferet
er mulige alternativer.

V. SENDELSE

23. Utsendelse
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2.30 Ledelse av utsendelsesordene: "ML/L endres/ML.”

2.31 Det fgrste av utsendelsesordene gis to sgarattv:
"L: La oss ga i fred”

enten: "M: i Jesu Kristi navn. Amen.”

eller: "M: og tjene Herren med glede.”

24. Postludium

2.32 | rubrikkens fgrste setning settes det inika”: "Dersom det er utgangsprosesjon,
kan menigheten fglge etter prosesjonen.”

2.33 Under siste rubrikk, leddet "soknebud medveatt’, strykes "med nattverd”.

3. Ordning for hovedgudstjenesten trer i kraftfragndag i advent 2011 og skal veere
innfart i alle menighetene innen 1. sgndag i ad2640.

4. Det legges til rette for erfaringsdeling slikdat kan gjares justeringer og korrigeringer
av den nye ordningen i Igpet av 3-6 ar. KirkembeetKirkeradet komme tilbake med en
plan for nar og hvordan dette skal skije.

5. Kirkemgtet ber om & fa saken tilbake til endekpandling og vedtak i 2011.
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B. Merknader fra kirkemgtekomité B og vedtak fra KM 2010
Generelt

Komité B er i hovedsak godt forngyd med det fogigde forslaget til ny nattverdliturgi.
En har merket seg at tilbakemeldingen i hgringseang strukturen og den gkumeniske
profilen, som i hovedsak er beholdt i det foreligde forslaget, var positiv. Vi deler
denne vurderingen. Komiteen er ogsa glad for atidsédarakteren har blitt tydeligere

enn i gjeldende ordning. P& den negative sida eppleomiteen at forslaget er noe
ordrikt. Det er derfor behov for forenkling. Videkan det veere grunn til a reflektere over
den erfaringen vi har gjort oss om hvor vanskeéget med begrenset tid til disposisjon,
a gjare endringer i en helhet som det har veeridebenye med over lang tid.

Forslag Hovedgudstjenesten og Alminnelige bestemnseir

Komiteen ga innspill til Ordning for Hovedgudstjeten og Alminnelige bestemmelser.
Et av de tema som ble drgftet, var menighetensatilgiennom hele liturgien. Nar
menigheten skal svare alene, er dette krevendamdgke til usikkerhet og svakt eller
manglende svar. Dette, med fa unntak, endresitil lkhspillet ble sendt til komiteen
som behandler sak KM 04/10 Hovedgudstjenestengbfyeimmes forslag om endring i
selve nattverdliturgien.

Videre drgftet komiteen plasseringen av menighetakisoffer i forhold til nattverden (s.
11, Ordning for Hovedgudstjenesten). Det eksistiieee tradisjoner nar det gjelder
dette. Som et hovedspgrsmal draftet vi om dissedaene i liturgien kommer for tett pa
hverandre, men endte ikke opp med noe endringafpr&lomiteen mener imidlertid at
ofringen kan skje i kirkebenkene ogsa utenom hggtder.

Komiteen drgftet spgrsmalet om syret og usyret biggruken av intinksjon. | den
forbindelse diskuterte en ogsa bruk av glutenifrigtd (s. 4, Alminnelige bestemmelser).
Komiteen sendte forslag til komiteen som behandigk KM 08/10 Alminnelige
bestemmelser om at oblat alltid skal veere glutenfri

Formuleringen i Alminnelige bestemmelser som gjelsen eller andre som kommer
fram til nattverdbordet, og som ikke gnsker & mo#tdverd, ble ogsa drgftet. Forslag til
forenkling ble oversendt komiteen.

Sprak

Komiteen brukte mye tid pa a diskutere sprak odgdmiav begreper som legeme/kropp,
kalk/beger og ete/spise. | hovedsak ble to forlamd@tutert, det ene knyttet til nserhet til
Skriften, det andre knyttet til forhold som gjeldgrak og kultur. En konstaterer at det er
en spenning mellom behovet for fornyelse av sprageteerhet til Bibelselskapets nyeste
oversettelse pa den ene side, og behovet for étavenadisjon og poesi i et liturgisk sprak
pa den andre. Komiteen konkluderte imidlertid mestiedte det foreliggende forslaget.

Et annet spraklig spgrsmal omhandler bruken avt’atli®ller "utrent” i den nynorske

utgaven. Komiteen vil hevde at "utrent” er en bedagant. Videre gnsker komiteen at
formuleringene "himmelfart” og "himmelferd” i derynorske utgaven blir tatt opp til
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naermere vurdering. Det er ogsa behov for & fa vufdeanstilt eiendomspronomen, som
for eksempel om "din Son” er et bedre valg enn 'Sodin” (Jf. "din Ande” — "Anden
din”).

Komiteen konstaterer at det pa flere punkter firfioeskjeller i ordvalg og sprakfaring
mellom bokmal og nynorsk som er stgrre enn ngdgenglignskelig.

De latinske betegnelsene pa de ulike delene agikém er en del av var religigse og
kulturelle arv. De fungerer i gkumeniske sammenbeng er i vanlig bruk i musikklivet.
Komiteen gnsker derfor at de, som for eksempeldgaXerba, skal tas inn pa alle steder.
Nar det gjelder sist nevnte Verba ma da ogsa deskedetegnelsen
"Innstiftelsesordene” tilfayes. Det bar ogsa vuedeom overskriftene pa latin kan sta i
mindre skrift ved siden av de norske i stedet fomrientes, slik de na gjor.

Forslag til de enkelte leddene
18. Takksigelse og bgnn (s. 11 — 13)

Komiteen statter forslaget om at Hilsen — Prefasjialog (ss. 11 — 12) skal synges eller
fremsies av liturg. Komiteen ber om at dette tawsiingd rubrikk til hilsen.

Det foreliggende forslaget har to prefasjonsbgifoetreenighetstiden. Komiteen
ansker at det skal utarbeides flere forslag fondgrerioden i kirkearet.

Komiteen diskuterte menighetens tilsvar etter rmaitthgnn med innstiftelsesordene (s.
12). Det ble stilt sparsmal ved den spraklige lkgiki dialogen etter utsagnet "Stort er
troens mysterium”. Komiteen drgftet ogsa alterretivi forhold til samspillet mellom
liturg og menighet. | det andre av de tre foreligde alternativene gar komiteen inn for at
"Deg’” i tilsvaret pa "Stort er troens mysterium”dres til "Kristus veere eere ...osv.” Det
ble ogsa stilt sparsmal ved det innholdsmessigedrskversjonen "Stort er mysteriet i
trua”, og en ber om at alternativestdrt er trusmysteriétlir vurdert.

Nar det gjelder den fglgende valgfrie lovprisnindg@mt komiteen at det ville veere bedre
a forenkle det foreliggende forslaget ved at destnges. En gar da direkte til
Fadervar som avslutning pa alle nattverdbgnneri]s.

Det er viktig at handhilsing ved fredshilsenen ilkkeobligatorisk. Komiteen stgtter
derfor det foreliggende forslaget pa dette punfget 3).

19. Nattverdmaltidet (s.13 — 14)

Bispemagatet har to forskjellige syn pa bruken abets tid i Agnus Dei (s. 13), der
flertallet statter "beerer verdens synder”, mensiedretall gar inn for "bar all verdens
synder”. Komiteen vil framholde at begge varianten&eologisk holdbare. Komiteen gar
inn for "Du Guds Lam, som beerer verdens synder”.
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Forslag til forandring i utdelingsordene der dissgtattes med velsignelse ble drgftet. |
en del tilfeller er formuleringen "a bevare degdfaondt” sjelesargerisk vanskelig.
Komiteen foreslar derfor afra alt ondt strykes.

20. Maltidets avslutning (s. 14 — 15)

En konstaterer at noen av motivene i takkebgnmanerfslaget som ble framlagt i 2008
har gatt tapt i det foreliggende forslaget. Noemligge motivene bar bringes inn igjen, og
det fremmes forslag om dette. | tillegg @nsker keam at det dpnes for lokalt utformede
takkebgnner.

Til de seerskilte Nattverdbgnnene (s. 47 — 51)

Det er positivt at epiklesen har kommet inn i alégtverdbgnnene. | nattverdbgnn A er
imidlertid bgnnen om Andens komme over menigheted,mmen ikke bgnnen over
elementene. Komiteen gnsker at ogsa denne delamtablattverdbgnn A og fremmer
derfor et forslag om dette (s. 47)

Komiteen velger a fremme et forslag til omskrivaagNattverdbgnn B (s. 48). Dette
forslaget legger seg noe tettere opp til Hippobgprinnelige bgnn ved at epiklesen
deles, slik at pakallelse av Anden over menighétgtes til etter innstiftelsesordene.

Nar det gjelder Nattverdbgnn C (s. 49) mener koenit& det med fordel kan arbeides
videre med det foreliggende forslaget. En vil opgfe Kirkeradet til & ga tilbake til
forslaget i praveliturgien fra 2008 for & vurdere en del elementer fra dette som na er
gatt tapt, kan tas inn igjen. Generelt gjelderedett mer frelseshistorisk framstilling der
ogsa kvinneperspektivet inkluderes. Andre aktueliea er skaperverket og verdens ngd
konkretisert med de fattige og de sultne. | bgretesr "Stort er troens mysterium”-delen
som komiteen foreslar tas ut av Nattverdbgnn De¢d gjenkjenne Kristus i alle som
sulter og tarster et motiv. Vi vil oppfordre til d&nne bgnnen ogsa vurderes nar det
arbeides videre med Nattverdbgnn C. Videre bgtdges om tillegget "Ved hans
oppstandelse frigjorde du oss fra dgdens makti &iteuleringen "og skapte fred” i
Nattverdbgnn C ogsa tas med i dette arbeidet.

| det foreliggende nynorske forslaget blir formingen "dei heilage gavene dine” brukt i
nattverdbgnn C, D og E (s.49 - 52). Komiteen mangavene ikke bgr betegnes som
"heilage” far innstiftelsesordene. Ordet "heilagtdslas derfor fiernet. Dermed vil ogsa
nynorsk- og bokmalsutgavene samsvare med hverandre.

Komiteen fremmer forslag om at modale hjelpevedbattes med presens i Nattverdbgnn
C, og i farste og andre alternativ i nattverdordriior seerlige anledninger. Dette er en
spraklig forbedring, og vi ber derfor om at de gernattverdbgnnene gjennomgas med
tanke pa dette.
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| farste alternativ i Nattverdbgnn for szerlige dniager ble det diskutert om pakallelse
av Anden over gavene skulle innfgyes i bannen. Keenifant ikke grunn til & forandre
alternativet.

Nar det gjelder Nattverdbgnnen i Nattverdordningst@rlige anledninger gis det, i fierde
kolonne, anledning til & utforme lokal bgnn. Flieiai komiteen fant det nadvendig a
sikre sentral nattverdteologi i nattverdbgnnenargslar derfor at fierde alternativ
strykes. Komiteen foreslar at behovet for lokatotrhet bgnn ivaretas ved takkebgnnen
etter nattverden i alle varianter.

Forslag til vedtak

1. Kirkemgtet ber om at saken, med de endringer sdrardedegjort for, oversendes
Kirkeradet for videre bearbeiding og saksgang hoduhtil saksbehandlingsregler for
liturgisaker og den prosedyren som Kirkemgtet leaitatt for gudstjenestereformen.
(endringer er markert i kursiv. Der annet ikke gegsfisert gjelder endringene begge
malformer):

1.1. Komiteen ber om at det blir innarbeidet latinskeelgaelser i henhold til
merknaden.

1.2.s. 11, pkt. 17. Forberedelse av maltidet, Menighate takkoffer, i rad
rubrikk : Endre "Ofringen kan skje i kirkebenkene eller §pdre hgytidsdager)
ved at man gar rundt alteret” til "Ofringen kaneskkirkebenkene ellered at
man gar rundt alteret”

1.3.s. 11, pkt 17. Forberedelse av maltidet, i re@d rulikk : Stryke ordene "baeres
frem og...”

1.4. s.11, pkt 18, Ny setning i rad rubrikk til hilsen/gefasjonsdialog
"Liturgen synger eller sier”

1.5.s. 12, pkt 18. Takksigelse og bgnn, 2. alternatitter innstiftelsesordene
Stryke 'Degveere aere” og erstatte megristusveere aere...”.

1.6.s. 12, pkt 18.Takksigelse og bgnn, nynorskversjonen:
Vurdere uttrykket "Stort er mysteriet i trua” inddemessig og spraklig.

1.7.s. 12, pkt. 18. Takksigelse og bgnn, Nattverdbgnnestryke tilfgyelsesbgnnen
etter nattverdbgnnen.

1.8.s. 13, pkt. 19. Nattverdmaltidet, Du Guds Lam:"Du Guds Lam, som bar all
verdens synder” erstattes med "Du Guds Lam, Besrerverdens synder”

1.9.s. 14, pkt. 19. Nattverdmaltidet, utdeling, andre kernativ til velsignelse:
Stryke”...fra alt ondt...”.
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1.10. s. 14, pkt 20. Maltidets avslutning, Takkebgnn, r@dubrikk: Tilfgy
" Liturgen ber en av disse bgnnene eller en lok&tratet bgnn.

1.11. s. 14 — 15, pkt. 20. Maltidets avslutning, Takkebgn Erstatte M/L —
K/L - med A/L der hvor dette brukes.

1.12. s. 15, pkt 20, Maltidets avslutning, TakkebgnnTilfaye falgende
takkebgnn:

L: Vi takker deg, visdommens Gud, for ditt maltigtlee hemmelighet: At
bradet vi har brutt er ett, og at din Sgnn har gitt liv for €én verden og én
menneskehet.

L/A: Vi ber deg: Hjelp oss & hgre det rop du harthé se den ngd du har sett,
og a elske var neste som oss selv. Amen.

1.13. S. 46, PrefasjonsbgnnerDet utarbeides flere forslag til
kirkearsprefasjoner for Treenighetstiden.

1.14. s. 47, Nattverdbgnnene i nynorsk utgave, utdelingsdene: Erstatte
"aust ut” med utrent'.

1.15.s. 47, Nattverdbgnn A:Legge til fglgende i siste avsnitt i stedet foerid oss
din And”: "Vi ber deg: Send din And over oss og dine gaverisdro kan ta
imot Jesus Kristus i brgdet og vinen.”

1.16. s. 48, Nattverdbgnn B:Endre Nattverdbgnn B til:

(Innledende lovprisning, "Hellig, hellig, helliggamt farste avsnitt i bgnnen
beholdes.)

Derfor minnes vi hans dgd og oppstandelse narivger fram for deg disse
gaver. Vi ber deg: Send din hellige And over deéndesfor oss blir livets brad og
frelsens kalk.

Innstiftelsesord

"Stort er troens mysterium...”

L: La alle som far del i brgdet og vinen, foreniéstt. Fyll oss med din hellige
And og grunnfest oss i sannheten, s& vi kan pegeod leve til din sere.

Fadervar

1.17. s.49, Nattverdbgnn C
Omarbeide nattverdbgnn C i trdd med komiteens naeldan
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1.18. s.49, Nattverdbgnn C
Fjerne ordet "dei heilage” i uttrykket "dei heilagévene dine”.

1.19. s. 49, Nattverdbgnn C i nynorsk utgave, siste bgnindre ”...ditt
herlegdoms rike” tiherlegdomeri

1.20.s. 50, Nattverdbagnn D:Endre "Hellige Gud, gi oss brennende hjerter,isam
gjenkjenne Kristusalle som sulter og tarsteBli hos oss, ogsa nar vi tviler og
sarger. Ga med oss, inrdill sorgog smerte har veket for jubel og lovsang!”
til: "Hellige Gud, gi oss brennende hjerter, s&amn gjenkjenne Kristusar han
kommer oss i mgt8li hos oss, ogsa nar vi tviler og sgrger. Ga weg] inntil
savnog smerte har veket fewvigjubel og lovsang!”

1.21.s. 52, Nattverdbgnn E i nynorsk utgave, i innledergllovprisning: Endre til:
"Saman med englane aljkyrkjei himmelen og pa jorda lovprisar vi ditt heilage
namn.”

1.22.s. 52, Nattverdbgnn E, siste setning i 1. avsnittter "Hellig, hellig, hellig™:
Endre til: "Gjar oss til ett med hverandre mgdJesus Kristus.”

1.23.s. 53, Nattverdordning for seerskilte anledninger, Hsen: Endre M — K tilA

1.24.s. 53, Nattverdordning for seerlige anledninger, feste spalte, siste setning:
Endre "Send oss din hellige And, s&auain fa mottil & leve ...” til "Send din
And over oss og dine gavesa vived denfar kraft til & leve ...”

1.25.s. 53, Nattverdordning for seerlige anledninger, ance spalte, siste setning:
Endre "Send din And over oss digsegaver, s& dkan bliet hapets tegn i vare
liv.” til "Send din And over oss odine gaver, s dblir et hapets tegn i vare
liv.”

1.26.s. 53,Nattverdordning for seerlige anledninger: Fjern fjerde spalte.

2. Kirkemgtet ber om & fa saken tilbake til endeligtaé i 2011.

Plenumsbehandling 2

Dirigent: Dag Landmark
Saksordfgrer: Karin-Elin Berg

Fglgende hadde ordet:

Karin- Elin Berg, Hilde Nygaard Ihle, Ole Christi&tvarme, Roar P. Stramme, Halvor
Nordhaug, Arnstein Bleiktvedt, Harald Hegstad, 8a\Kopperstad Bratseth, Malfrid
Isene.

Endringer fra forrige behandling:
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Hilde N. Ihle: Ivaretatt. Forslag trukket.
Ingunn Rinde: Tatt inn i vedtak.
Arnstein Bleiktvedt: Til votering.

Roar Petter Strgemme: Ivaretatt
Ingeborg Midttamme:.Gar til votering.
Harald Hegstad: Tatt inn i komiteen

Ivar Jarle Eliassen: Tatt inn av komiteen
Anfinn Skaaheim: Til votering

Endringsforslag til 2. innstilling

Anfin Skaaheim:

Ledd 19 (E), andre avsnitt:

Agnus Dei:

En beholder formuleringen i ndveerende liturgi:
"Du Guds lam som bar alle verdens synder”

Arnstein Bleiktvedt:

s. 53 i Ordningen for gudstjenesten:

Nattverdordning for seerlige anledninger, fierdetepdjerneskke.

| tilegg legges det til i rettledningen:

Hvis den nye bgnnen blir brukt regelmessig, skahea sendes inn til biskopen for
kvalitetssikring.

Hilde N. Ihle:
Til komiteens pkt. 1.20:
- Viderefgre ".. i alle som sulter og tarster”.

1. Geir lvar Bjerkestrand
| Nattverdliturgi for seerskilte anledninger (s. 53 i "Ordning for hovedgudstjenesten):
Under Hilsen:

Enten:

L: La oss lovprise Gud

M: Takk og eere tilhgrer Gud i all evighet.
eller

L: La oss lovprise Gud

ML: Gud vil vi takke og aere
M: Gud vil vi takke og eere

2. Geir Ivar Bjerkestrand:

I liturgi for nattverd:

19. Nattverdmaltidet (s. 13).

Under Fredshilsen:

Leddet: "Liturgen eller en medliturgi kan” ... osv
flyttes til veiledningen.

Roar P. Strgmme:
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Velsigningsord (ll) til dei som kjem fram, men ikkgkal motta nattverd:
Herren velsigne deg og vare deg fra det vonde mgdeq til det evige livet.

Ole Christian Kvarme:
Pkt. 1.1 i Forslag til vedtak strykes.

1. Geir Ivar Bjerkestrand: Komiteen tar inn forgg

2. Geir Ivar Bjerkestrand: Ikke tatt inn i komiteeiorslag.

Ole Christian Kvarme: Ikke tatt inn i komiteensdiag. Til votering

Roar Petter Stramme: Komiteen tar inn forslaget

Arnstein Bleiktvedt: Ikke tatt inn i komiteens ftag. Til votering

Anfinn Skaaheim: Ikke tatt inn i komiteens forsldg.votering

Hilde N. lhle: Komiteen tar inn forslaget. Oppretither sitt vedtak. Til votering.

Votering

Skaaheims forslag fikk 40 stemmer og falt mos&nmer. Forslaget opprettholdes
Ihles forslag fikk 12 stemmer og falt. Forslagepaitholdes.

Kvarmes forslag fikk 26 stemmer og falt mot 83 stean Forslaget opprettholdes
Bleiktvedts forslag fikk 22 stemmer og falt mot stémmer. Opprettholder ikke sitt
forslag.

Bjerkestrands 2. forslag fikk 45 stemmer og falt B stemmer. Forslaget
opprettholdes.

99 stemmeberettigede.

Kirkemgtets vedtak

1. Kirkemgtet ber om at saken, med de endringer sdrardedegjort for, oversendes
Kirkeradet for videre bearbeiding og saksgang hodohtil saksbehandlingsregler for
liturgisaker og den prosedyren som Kirkemgtet leaitatt for gudstjenestereformen.
(endringer er markert i kursiv. Der annet ikke gegsfisert gjelder endringene begge
malformer):

1.1. Komiteen ber om at det blir innarbeidet latinskeegaelser i henhold til
merknaden.

1.2.s. 11, pkt. 17. Forberedelse av maltidet, Menighate takkoffer, i rad
rubrikk : Endre "Ofringen kan skje i kirkebenkene eller §pdre hgytidsdager)
ved at man gar rundt alteret” til "Ofringen kaneskkirkebenkene ellered at
man gar rundt alteret”

1.3.s. 11, pkt 17. Forberedelse av maltidet, i re@d rulikk : Stryke ordene "baeres
frem og...”
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1.4. s.11, pkt 18, Ny setning i rad rubrikk til hilsen/gefasjonsdialog
"Liturgen synger eller sier”

1.5.s. 12, pkt 18. Takksigelse og bgnn, 2. alternativtter innstiftelsesordene
Stryke 'Degveere gere” og erstatte mddristusveere eere...”.

1.6.s. 12, pkt 18.Takksigelse og bgnn, nynorskversjonen:
Vurdere uttrykket "Stort er mysteriet i trua” inddemessig og spraklig.

1.7.s. 12, pkt. 18. Takksigelse og bgnn, Nattverdbgnnestryke tilfayelsesbgnnen
etter nattverdbgnnen.

1.8.s. 13, pkt. 19. Nattverdmaltidet, Du Guds Lam:"Du Guds Lam, som bar all
verdens synder” erstattes med "Du Guds Lam, Basrerverdens synder”

1.9.s. 14, pkt. 19. Nattverdmaltidet, utdeling, andre kernativ til velsignelse:
Stryke”...fra alt ondt...” i andre alternativ. Legge til tredje alternativ’bevare
deg fra det onde..”

1.10. s. 14, pkt 20. Maltidets avslutning, Takkebgnn, redubrikk: Tilfgy
" Liturgen ber en av disse bgnnene eller en lok&trotet bann.

1.11. s. 14 — 15, pkt. 20. Maltidets avslutning, Takkebanm Erstatte M/L —
K/L - med A/L der hvor dette brukes.

1.12. s. 15, pkt 20, Maltidets avslutning, TakkebgnnTilfaye fglgende
takkebgnn:

L: Vi takker deg, visdommens Gud, for ditt maltigiee hemmelighet: At
bradet vi har brutt er ett, og at din Sgnn har gitt liv for én verden og én
menneskehet.

L/A: Vi ber deg: Hjelp oss a hare det rop du hartha se den ngd du har sett,
og & elske var neste som oss selv. Amen.

1.13. S. 46, PrefasjonsbgnnerDet utarbeides flere forslag til
kirkearsprefasjoner for Treenighetstiden.

1.14. s. 47, Nattverdbgnnene i nynorsk utgave, utdelingsgene: Erstatte
"aust ut” med utrent’.

1.15.s. 47, Nattverdbgnn A:Legge til fglgende i siste avsnitt i stedet foerid oss
din And”: "Vi ber deg: Send din And over oss og dine gaverisdro kan ta
imot Jesus Kristus i brgdet og vinen.”

1.16. s. 48, Nattverdbgnn B:Endre Nattverdbgnn B til:
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(Innledende lovprisning, "Hellig, hellig, helliggamt farste avsnitt i bgnnen
beholdes.)

Derfor minnes vi hans dgd og oppstandelse nariviger fram for deg disse
gaver. Vi ber deg: Send din hellige And over déndesfor oss blir livets brad og
frelsens kalk.

Innstiftelsesord
"Stort er troens mysterium...”

L: La alle som far del i brgdet og vinen, foreniéstt. Fyll oss med din hellige
And og grunnfest oss i sannheten, s& vi kan pegeod leve til din sere.

Fadervar

1.17. s.49, Nattverdbgnn C
Omarbeide nattverdbgnn C i trdd med komiteens naeldmn

1.18. s.49, Nattverdbgnn C
Fjerne ordet "dei heilage” i uttrykket "dei heilagévene dine”.

1.19. S. 49, Nattverdbgnn C i nynorsk utgave, siste bgnindre ”...ditt
herlegdoms rike” tiherlegdomeri

1.20.s. 50, Nattverdbgnn D:Endre "Hellige Gud, gi oss brennende hjerter,isam
gjienkjenne Kristus alle som sulter og tgrsteBli hos oss, ogsa nar vi tviler og
sarger. Ga med oss, inraill sorgog smerte har veket for jubel og lovsang!”
til: "Hellige Gud, gi oss brennende hjerter, s&an gjenkjenne Kristusar han
kommer oss i mgt8li hos oss, ogsa nar vi tviler og sgrger. Ga weg] inntil
savnog smerte har veket fewigjubel og lovsang!”

1.21.s. 52, Nattverdbgnn E i nynorsk utgave, i innledergllovprisning: Endre til:

"Saman med englane aljkyrkjei himmelen og pa jorda lovprisar vi ditt heilage

namn.”

1.22.s. 52, Nattverdbgnn E, siste setning i 1. avsnittter "Hellig, hellig, hellig™:
Endre til: "Gjar oss til ett med hverandre mgdJesus Kristus.”

1.23.s 53 Nattverdordning for seerskilte anledninger, Hsen: Endre M — K tilA
"og tilfaye tilleggsalternativ til Hilsen:
"eller
L: La oss lovprise Gud
ML: Gud vil vi takke og eere
A:  Gud vil vi takke og eere”
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1.23.s. 53, Nattverdordning for seerlige anledninger, feste spalte, siste setning:
Endre "Send oss din hellige And, s&auain fa mottil & leve ...” til "Send din
And over oss og dine gavesa vived dendar krafttil & leve ...”

1.24.s. 53, Nattverdordning for seerlige anledninger, anc spalte, siste setning:
Endre "Send din And over oss digsegaver, s& dkan bliet hapets tegn i vare
liv.” til "Send din And over oss odinegaver, s dblir et hapets tegn i vare
liv.”

1.25.s. 53,Nattverdordning for seerlige anledninger: Fjern fjerde spalte.

2. Kirkemgtet ber om & fa saken tilbake til endeligtaé i 2011.
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Del II: Saksfremstilling

Saksfremstillingen til Kirkemgtet 2011 viser tiltdeedlagte forslaget til ny Ordning for
hovedgudstjeneste. Forslaget er revidert etterdfmitets vedtak under fgrste gangs
behandling i november 2010. Bade vedtakene vedigreiovedgudstjenesten og
Nattverd er gjengitt ovenfor i dette dokumentets| dside 3-32).

| den falgende saksfremstilling belyses hvert py#kfalgende mate:

A. Farst vises datkursivert skrift og med nummetil en merknad eller et vedtak fra KM
2010,

B. Deretter vurderes denneuyidering),

C. Til slutt bekreftes det om merknaden eller vkeltar tatt inn i liturgiforslaget til KM
2011. Konklusjon)

Slik gjennomgas, med fortlgpende nummerering, fedéedd i liturgien.

Saksfremstilling ma ogsa ses i sammenheng meddte fturgisakene som er fremmet
for KM til behandling. Disse bade utfyller og setteeg pa hovedgudstjenesten:
Det gjelder fglgende saker:

- Alminnelige bestemmelser for hovedgudstjenesten

- Alminnelige bestemmelser for dap

- Ordning for dap i hovedgudstjenesten

- Tekstboken

Innledning (s. 2 i Ordningen)

1. KM 2010 vedtak HG 2.1jfr. Avsnittet "Samiske sprak i hovedgudstjenesten
Saksfremlegget s. 18)

Falgende setning legges til: "Det ma ogsa veere &fmrbruk av andre sprak i noen
ledd hvor det er naturlig.”

Vurdering:| flere menigheter i landet deltar innvandrererfrange forskjellige land pa
gudstjenester. Det er naturlig at de noen gangs bgn norsk gudstjeneste kan
gienkjenne tekster pa sitt eget sprak. Dette aetiggt ble fremmet under behandlingen
pa Kirkemgtet 2010. Ogsa nar gudstjenesten haesigsinternasjonalt fokus, kan det
veere naturlig & benytte noen tekster pa andre sprak

Som en konsekvens av at det apnes for samiskedsg aprak i gudstjenesten, er det
naturlig ogsa a ta med sentrale liturgiske tekséekvensk.

Konklusjon:Fglgende setning er satt inn i innledningen tilnomg for
hovedgudstjenesten: "Ogsa andre sprak kan benytten av gudstjenestenes ledd der
hvor dette er aktuelt.”

Sentrale liturgiske tekster pa kvensk er satt amraen med de samiske tekstene.
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2. KM 2010 forslag fra O. Gading om a definere "edgudstjeneste som "menighetens
hovedsamling pa s@n- og helligdager” (protokolle8) og merknad fra komité A om at
"begrepet hovedgudstjeneste ikke er tilstrekkeliglart med & si at den er "identisk med
den forordnede gudstjeneste”. Komiteen velger éndeg hovedgudstjenesten som
menighetens hovedsamling, uten a knytte detteigrididetegnelsen forordnet”.
(protokollen s. 15)

Vurdering: O. Gadings forslag ble fulgt opp av komite E i siarknad 24, hvor de sier at
"begrepet ikke ma forstas innskrenkende til baggekile dette" (altsa forordnet
hovedgudstjeneste), "men at om menigheten vediss Hovedgudstjenester, vil dette
ikke utlgse finansieringsplikt for fellesradet.”

Begrepet "hovedgudstjeneste” kan bli et for svaddriep teologisk sett og i for stor grad
et rent juridisk begrep. En kunne definere det slik

"Hovedgudstjeneste er menighetens hovedsamlingipaag) helligdagslik dette er
forordnet av biskoper©gsa gudstjenester som kommer i tillegg til de fdnede kan
betegnes som hovedgudstjeneste.”

Dette er en definisjon som har to kriterier, meoriimenighetens hovedsamling" er det
primaere - noe som svarer til gudstjenestereforraahiggende om gudstjenestens
forankring i lokalmenigheten. Samtidig er det Wikéi beholde en kirkejuridisk
bestemmelse om biskopens forordningsmyndighet ltesfadets forpliktelser.

Der man velger a holde hovedgudstjenester utovegudstjenester biskopen forordner,
kan en altsa snakke om "ikke-forordnede hovedgensster". Samtidig rommer
definisjonen ogsa muligheten for at biskopen kaorfine andre gudstjenester enn
hovedgudstjenester.

Konklusjon:Fglgende setning er satt inn i innledningen tilf@ngd for hovedgudstjeneste
(side 2), til erstatning for farste setning i andusnitt:

"Hovedgudstjenesten er menighetens hovedsamlirsgpaog helligdager, slik dette er
forordnet av biskopen.”

I AlIminnelige bestemmelser er ogsa falgende setr@tidnn: "Ogsa gudstjenester som
kommer i tillegg til de forordnede kan betegnes smwedgudstjeneste”.

3. KM 2010 merknad fra komité A med spgrsmal onedegdvendig a viderefare
betegnelsen "hgymesse”: Det er viktig at alle typewvedgudstjeneste gis samme status,
at menigheten motiveres til & delta bade pa ddetéridige "hgymesse” og den enkleste
"familiegudstjeneste”. (protokollen s. 2).

Vurdering: Om begrepehgymesser det i innledningen til Ordning for
hovedgudstjeneste sagt at "Ordningen for hgymessikrden er gjengitt i sin helhet med
ulike alternativer s. 4-16, danner utgangspunkafter andre hovedgudstjenester, bade
nar det gjelder struktur, liturgiske tekster ogrikker.” Den er med andre ord Ordning
for hovedgudstjeneste i sin helhetlige form.
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Betegnelsen "hgymesse” har statt for en gudstjemaetl 3 hoveddeler: Ordet,
Forbgnnen og Nattverden, og i tillegg en innledenglen avsluttende del. De 5 kjente
messeleddene Bgnnerop/kyrie, Lovsang/gloria, Tigehaelsen/Credo, Hellig/Sanctus
og Du Guds lam/Agnus Dei, samt den gamle aronétisdsignelsen kjennetegner en
hgymesse og er viderefgrt i ordningen. | Ordethdetr ogsa 3 lesninger med: en
gammeltestamentlig tekst, en nytestamentlig lesoggn tekst fra et av de fire
evangeliene. Den gjeldende form for hgymesse esils 17, i venstre kolonne. Her blir
det ogsa tydelig at haymessen danner utgangspamnélié andre hovedgudstjenester,
men at det ogsa finnes andre former for hovedgenisster, som ikke betegnes som
hgymesse.

Konklusjon:Det synes ikke & vaere ngdvendig gi en naermenisiefi av begrepet
hgymessenn det som er angitt i ordningen, seerlig s 2 bg.s

4. KM 2010 vedtak 2.2 (jfr. Saksfremlegget s: 10)

Falgende setning legges til: "Den fastlagte rekkgéa grunnstrukturen / ORDO kan
fravikes ved seerskilte anledninger. Det ma sendésmgrunnet sgknad til biskopen om
dette.”

Vurdering: Komité A skriver i merknad at den fastlagte rekkgéa grunnstrukturen /
ORDO kan fravikes ved seerskilte anledninger, faeekpel ved at nattverddelen flyttes
fram, slik at ogsa barna kan delta i nattverderdéagar til sitt eget opplegg.

Konklusjon:KM 2010 vedtak 2.2. er tatt inn i Alminnelige basimelser, pkt B 10.

l. Samling

Ledd 2. Inngangssalme

5. KM 2010 vedtak HG 2.B®et tilfayes i Veiledningen at "dersom det er dign
dapssalmen synges her”.

Konklusjon:Vedtaket falges opp, som forutsatt, i Veiledningehovedgudstjenesten.

Ledd 3. Inngangsord

6. KM 2010 vedtak HG 2.4: "Kjeere menighet” kan fgyiéforan det farste alternativet
til inngangsord ("Nade vaere med dere...”)

Vurdering: Det kan vaere naturlig & faye dette til ogsa i delra alternative
inngangsordet.

35



Konklusjon:Dette er fgyd inn i forslaget til KM 201{ledd 3)

7. Forslag fra Janne K. D. Hauger til nytt alternativtngangsord:

"L: | den treenige Guds navn: Var Skaper, Frigjgm@y Livgiver.

M: Amen.”

Forslaget fikk 19 stemmer og falt mot 88 stemmerslgget opprettholdes.

Vurdering: | saksfremstillingen til Kirkemgtet (sak 04.1/Hje 18) var grunnene til ikke
a ta inn dette inngangsordet, kommentert slik: &utalternativene til inngangsord i
Forslaget er ogsa tatt ut. Det gjelder formulermtjeden treenige Guds navn: Var
Skaper, Frigjgrer og Livgiver”. Disse funksjondiienevnelsene pa den treenig Gud har
en ikke funnet tydelige nok, og seerlig ikke paelsted i gudstjenesten, ettersom
inngangsordets poeng nettopp er a tydeliggjgresasgudstjenesten”. Dette fastholdes.

Konklusjon:Forslaget er ikke tatt inn i ordningen

8. KM 2010 vedtak HG 2.5: De to siste linjene ilattende rubrikk: "tilpasset barn og
unge”, samt "pa temagudstjenester” strykes slikwtrikken lyder: "Inngangsordene
kan ledsages av innslag som angir gudstjenesternmeageog tema.”

Vurdering: Vedtaket apner for enda starre fleksibilitet paedptinkt.

Konklusjon:Forslaget er tatt inn i forslaget til KM 20{#&dd 3, s. 5).

9. KM 2010 vedtak HG 2.BEtter liturgens inngangsord strykes "M: Amen”.
Motforslag fra O. Gading om a beholde M: Amen.
Votering: Forslaget fikk 20 stemmer og falt. Fogghopprettholdes.

Vurdering: Amen pa dette sted i liturgien er i trad med gkuistepraksis og angir
gudstjenestens dialogiske karakter helt fra bedgeneav. Samtidig kan det innvendes
mot detteamen at det kommer sa tidlig, og for mange sa helt wte@t de ikke vil klare
a delta.

Konklusjon:"Amen” er tatt ut av forslaget til KM 2011 (ledd 3)

Ledd 5. Syndsbekjennelse

10. KM 2010 vedtak HG 2.Valgfri innledning til syndsbekjennelse (i forkaihett av
innledningsordene) legges til:
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"L: Var Herre Jesus Kristus sier: Du skal elske Ham din Gud av hele ditt hjerte og av
hele din sjel og av all din forstand. Dette er dgrste og farste bud. Men det andre er
like stort: Du skal elske din neste som deg selv.”

Vurdering:1 mange kirkers liturgier blir det fgr syndsbekjetsen lgftet fram hva som er
Guds vilje med livet vart, gjerne i form av det telie kjeerlighetsbud.

Konklusjon:Forslaget er tatt til fglge som fakultativt ledibislaget til KM 2011 (ledd 5)

11.KM 2010 vedtak HG 2.&ormuleringen "La oss ransake oss selv for Gudskdhs
endres til: "La oss ransake oss selv for Guds ansikbekjenne vare synder.”

Vurdering: Det har veert hevdet at formuleringen "La oss raasss selv for Guds
ansikt” legger opp til syndskjennelse stedet for syndsekjennelseFor & ikke skape
misforstaelse om dette, og for a gi de tre altévaae til innledningsord til
syndsbekjennelsen et mer enhetlig preg, anbefaled th inn ordene "og bekjenne vare
synder”.

Konklusjon:Ordene "og bekjenne vare synder” er tatt inn iléagst til KM 2011 (ledd
5).

12. KM 2010 vedtak HG 2.9alme 139 (nr 5, s 23-24), tas ut.

Punkt 4 i Modell for lokalt utformet syndsbekjeseglSyndsbekjennelsen kan ogsa
uttrykkes som ransakelse for Guds ansikt, jfr. 8alB0” tas ut.

Vurdering: Komité A sin begrunnelse for & ta ut Salme 139 atatenne bgnnen er en
synd®rkjennelsesom ikke kan sta alene som syinel§ennelse

| gjeldende gudstjenestebok star Salme 139 oppéantsyndsekjennelsé
Prekengudstjenesten (jfr. Gudstjenesteboken, dellb2). | Prekengudstjenesten er
Salme 139 satt opp som ett av de to alternativiesgnidsbekjennelse som menigheten
kan fremsi, etter at de 10 bud er lest opp. Hendeés Salme 139 altsa ikke som noe
annet enn syndsbekjennelse.

Det kan veere ulik forstaelse av hva som er forkjainellom "syndserkjennelse” og
"syndsbekjennelse”? Med syratgjennelsekan forstas at man vedkjenner seg sine
synderoverfor seg selVEn syndbekjennelsgar videre, ved at man tillitsfullt vedkjenner
seg sine syndeaverfor Gud Det siste er hovedhensikten med syndsbekjennedtobe i
gudstjenesten. Ut fra en slik definisjon ma Sali@@ forstas som "syndsbekjennelse”.
Den understreker at selverkjennelse ikke er tik&eebg, da kun Gud er den som kjenner
oss "fullt og helt”.

Salme 139 er en kjernetekst i var liturgiske trgdisHer uttrykkes en fullstendig

overgivelse til Gud i bgnnene "ransak meg, Gudigipmeg”, "se om jeg er pa den onde
vei” og "led meg pa evighetens vei”. Her sies delet er bare Gud som vet alt om hvert
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enkelt menneske. Det er bare Gud som vet hvoroftaler og som ransaker oss dypt
nok. Og ransakelsen i Salme 139 handler ikke omikegyldig, men om intet mindre
enn & vaere pa den onde vei eller pa evighetens vei.

Dette er et sentralt poeng i en luthersk forstaalsmennesket som synder. Vi har som
syndere ikke full erkjennelse om alle vare enkelti®r, og som syndere er vi mer enn
vare enkeltsynder. Artikkel X1 i Den Augsburgskejemnelsen sier det slik:

Om skriftemalet leerer de at den private avigsniagleholdes i menighetene,
men at det ikke er ngdvendig a regne opp alle ®ieetredelser i skriftemalet,
for det er umulig, ifglge salmen (19,13): "Hvemrke hvor ofte han feiler?”

Det anbefales a vurdere pa ny om Salme 139 skairdgjen, med fglgende vers:

Herre, du ransaker meg og kjenner meg. Om jeg sitter star, sa vet du det, langt
bortefra merker du mine tanker. Om jeg gar ellggkr, ser du det, du kjenner alle mine
veier. Ja, fgr jeg har et ord pa tungen, vet dy Hietrre, fullt og helt. Ransak meg, Gud,
og kjenn mitt hjerte, prgv meg og kjenn mine tan8erom jeg er pa den onde vei og led
meg pa evighetens vei.

Konklusjon:Ut fra KM 2010 er Salme 139 tatt ut av syndsbekgsene i
hovedgudstjenesten i forslaget til KM 2011.

13. KM 2010 vedtak HG 2.18gnn som kan benyttes etter lgftesord, (Forslagehs
"Hjelp oss a leve i din tilgivelse” endres til "H]p oss & tro ditt ord om tilgivelse”

eller "Hjelp oss a leve i din nade Forslag fra I. Rinde: Endringen i 2.10 strykes. Det
opprinnelige forslaget beholdes: "Hjelp oss a léwkn tilgivelse”

Votering: Forslaget fikk 52 stemmer og falt. Foggh opprettholdes.

Vurdering:"Hjelp oss a tro ditt ord om tilgivelse” er en b@fiormulering som svarer
direkte til det nadeordet som nettopp er sagt. Eterimngen er ogsa identisk med
tilsvarende formulering i inngangsbgnnen til Skrifdlsgudstjenesten (jfr.
Gudstjenesteboken, del I. s. 260).

Alternativet "Hjelp oss & leviedin nade” kan kjennes mer naturlig & si enn "Hjelp oss a
levei din tilgivelse”: Alle tre alternativene kan fremmes for KM 2011.

Konklusjon:"Ordene "Hjelp oss & levedin tilgivelse” er endret til ”..i din nadé i
forslaget til KM 2011. Fglgende to bgnnealternateetatt inn etter farste setning, som
er felles: ”...tro ditt ord om tilgivelse” og ”.. levi din nade”.

Ledd 6. Bannerop/ Kyrie

14. KM 2010 vedtak HG 2.18ist i rubrikken legges det til: "Kyrie kan utelatpa
enkelte gudstjenester”.

Forslag fra T. S. @ygard Steinkopf om & strykeisgem:

"Kyrie kan utelates pa enkelte gudstjenester” ajedet sette inn:"Se veiledning, s.00.”
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Votering: For slaget fikk 36 stemmer og falt. Faggtt opprettholdes.

Vurdering: Komité A understreker at kyrie har en viktig furtkksjsom gjenkjennende

ledd i den verdensvide kirke. Likevel kan det véeasiktsmessig a utelate det enkelte
ganger. Dette er i trdd med "eksempel pa forerddestjeneste uten nattverd” (se
eksemplene pa strukturer s. 18) hvor det antydkgri kan utelates pa den aller
enkleste form av hovedgudstjenesten. Kyrie er hidlee nevnt blant de leddene som
alltid skal veere med (se side 19). Men nar hovesljgniesten feires som hgymesse, kan
ikke kyrie utelates.

Anledningen til & utelate kyrie bar bare benyttestaksvis. Dette bar det skrives om i
Veiledningen. Det kan her skrives noe om at kydett er et viktig gudstjenesteledd
ogsa for barn, saerlig nar bibelfortellinger bers/tiea forklare leddets opprinnelse og
innhold.

Konklusjon:Setningen "Kyrie kan utelates pa enkelte gudsgter lagt til i rubrikk i
forslaget til KM 2011.

Ledd 7. Lovsang/Gloria

15. KM 2010 vedtak HG 2.1Eormuleringen "som har Guds velbehag”/’som Gud har
hugnad i” endres til "som Gud har glede i".

KommentarKomité A begrunnet sitt forslag med & endre tilfsGud haglede T fordi
denne formuleringen er mer forstaelig enn "somGads velbehdy

Endringen er ogsa i samsvar med NT 2005 hvor bade®NN har formuleringensom
Gud har glede i” (Luk 2,14).

I NT 2010 har Bibelselskapet gjort straket ordets bade i BM og NN. Det anbefales
at "som” beholdes i den liturgiske teksten, saatignusikalske grunner (jfr. Notat om
nye bibeltekster i Ordning for hovedgudstjenesten).

Konklusjon:l Lovsang/Gloria er formuleringen "blant mennesfgam) Gud har glede i”
tatt inn i forslaget til KM 2011.

Ledd 8. Dagens bgnn

16. KM 2010 vedtak HG 2.13: Det tilfgyes i rubrikle dagens bgnn kan benyttes som
innledning til prekenen. Siste del av siste setfiiagst og fremst pa hgytidsdager”
strykes.

Vurdering: Vedtaket gir starre fleksibilitet med hensyn tilkrav dagens bgnn, ogsa for
menigheter som i sin lokale grunnordning velgetedate dette "kan-leddet” som fast
ledd i hovedgudstjenesten. For & apne opp for statee fleksibilitet med hensyn til bruk
av dagens bgnn under prekenen, foreslas at "sdedining til prekenen” endres til "i
forbindelse med prekenen”.
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Nar det gjelder & bruke dagens bgnn som samlingsh#met ut fra den form for dagens
bagnner som det er lagt opp til, veere lite natullyuke denne pa andre dager enn
spesielle hgytidsdager. Dagens bgnn vil veere gpeekfet av dagens evangelietekst, og
da er det "fagrst og fremst pa haytidsdager”, nde heenigheten pa forhand vet hva som
er denne dagens karakter, at dagens bgnn vil Kumgere "samlende” som en
samlingsbgnn.

Konklusjon:Muligheten til at dagens bgnn kan bes "i forbisdained prekenen” er tatt
inn i forslaget til KM 2011. Rubrikken om at dagdyenn kan brukes som samlingsbgnn
"farst og fremst pa hgytidsdager” beholdes.

Utforming av Dagens bgnn til kirkearets sgn- odignddger er under utarbeidelse, med
sikte pa a fa klar Dagens bgnn til 2. rekke tik&#ret 2011/12. Kirkeradet godkjenner
disse som liturgisk forsgkssak etter behandlingrGN

I1. Ordet

17. KM 2010 vedtak HG 2.1Rubrikken "Menigheten sitter under de to fgrste
lesningene” endres til: "Menigheten star under egatielesningen og sitter under de
gvrige lesningene.”

Konklusjon:Rubrikken er tatt inn i forslaget til KM 2011.

Ledd 12. Evangelium og 13. Preken

18. KM 2010 vedtak HG 2.15: Rubrikkene knyttdEvngelium og til Preken omskrives
slik at mulighetene for variasjon tydeliggjares.

Vurdering: Komité A gnsket a tydeliggjgre muligheten til & karinnlede prekenen med
noen ord og la teksten komme senere i prekenemédeg de andre mulighetene til
fleksibilitet og variasjon pa dette stedet i gueisgsten, vil det bli skrevet om i
Veiledningen. Men det er ogsa viktig at rubrikkdihéeddene Evangelium og Preken er
selvforklarende med hensyn til de forskjellige majpnsmulighetene.

Konklusjon:Rubrikken er tatt inn i forslaget til KM 2011 odglligere rubrikk er endret.

19. KM 2010 vedtak HG 2.15: siste del: | lovpriggen etter preken fgyes det til et "0g”
"..fra evighet og til evighet.”

Konklusjon: Ordet "0og” er fayd inn i lovprisningen etter prelem i forslaget til KM
2011.

I1. Forbgnn

Ledd 16 Kunngjaringer
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20. KM 2010 vedtak HG 2.16: Som farste ledd HORBJNN, legges Kunngjgringer
inn som kan-ledd med eget nummer og med falgemhdé&ku’Kunngjgringer kan legges
her eller et annet sted i gudstjenesten.”

Vurdering: Forslaget til KM 2010 la opp til at Kunngjgringéke er plassert som eget
ledd, men at den lokale menighet selv bestemmeogeventuelt hvor i gudstjenesten
man gnsker verbale kunngjgringer.

Komité A ansket imidlertid a plassere dette soregett kan-ledd med et eget nummer
som farste ledd under Ill. Forbgnn, med rubrikk somir at det ogsa er mulig a plassere
dette leddet et annet sted.

Nar kunngjaringene legges i forkant av forbgnnem,de vaere korte og peke frem mot
forbgnnen. Hva kunngjgringene kan og bar veerdalivileermere konkretisert i
Veiledningen. Her vil det gis eksempler pa brukkamngjaringer ved utdeling av
firearsbok og lignende, samt vitnesbyrd, preseotaay konfirmanter, presentasjon av
nye medarbeidere, omtale av prosjekter osv.

Det bgr ogsa tydeliggjares at man kan velge andtema ha kunngjgringer pa enn &
plassere dem inn som eget ledd i gudstjenestete Biebli tematisert i Veiledningen, og
kan ogsa uttrykkes i rubrikken til det nye ledd K@énngjaringer, ved at det tilfgyes i
rubrikken: ..... , Eller gjgres pa andre mater.”

Konklusjon:Nytt ledd16. Kunngjgringeer satt inn i forslaget til KM 2011 med fglgende
rubrikk: "Kunngjgringer kan legges her, et annetistgudstjenesten, eller gis pa annen
mate.”

Ledd 17. Forbgnn for kirken og verden

21. KM 2010 vedtak HG 2.1Rubrikken redigeres og far falgende tilfgyelse:
"Forbgnnen kan utformes lokalt, eller en kan brd&edig formulerte bgnner. Avsnittet
som starter med "Forbgnnen ledes...” settes forasléy til disposisjon for forbgnn.

Vurdering: Forslaget er en klar forbedring av rubrikken. Deskjellige momentene
kommer i en mer logisk rekkefglge.

Konklusjon:Rubrikken er endret i trdd med KM-forslaget od sat i forslaget til liturgi
til KM 2011.

22. KM 2010 vedtak HG 2.18rubrikken som angir forbgnnens disposisjon (.10
endres formuleringen i punkt 3 fra "kirken i verddih "den verdensvide kirke”. Dette
endres ogsa i de formulerte forbgnnene hvor santtnek er benyttet.

Konklusjon:Rubrikken er endret i trdd med KM-forslaget od sat i forslaget til liturgi
til KM 2011.
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23. KM 2010 vedtak HG 2.18unkt 4 i disposisjonen endres til: "Var egen méreity
vare familier og stedet der vi bor.” Det settes @tmytt punkt i disposisjonen: 5.
Aktuelle hendelser.”

Vurdering: |1 merknadene fra Komite A uttrykkes gnske om fles@ner hvor familien og
naere relasjoner er med.

Forslaget om et nytt punkt 5, Aktuelle hendelséisposisjonen til forbgnnens
temaomrader kom opprinnelig fra et mindretall i kignA. Forslaget gikk til votering og
fikk flertall i Kirkemgtet, med 64 stemmer.

Det er ikke uproblematisk a sette dette opp soewet punkt i disposisjonen. Alle de fire
punktene i disposisjonen legger opp til at aktueadelser nevnes. Det er selve den
bzerende ide med denne disposisjonens fire temaenwgdstikkordene under hvert av
dem at det i menighetens lokalt utformede forbdh gis plass til bann for aktuelle
hendelser. Ved a sette opp "aktuelle hendelser” soeget punkt fem kan det skapes
usikkerhet med hensyn til hva dette punktet ska¢hholde til forskjell fra de aktuelle
hendelser som naturlig harer hjiemme under dedirsté temaomradene.

Det er derfor viktig at det i Veiledningen gis gadel med hensyn til hvordan aktuelle
hendelser kan bes for bade under de fire fgrstktpna og nar man velger a ha det i et
eget bgnneavsnitt.

Konklusjon:I KM 2011 punkt 4 i disposisjonen (s.10 og 32grdret til: "Var egen
menighetyvare familierog stedet der vi bor.”

Det er satt inn et nytt punkt 5. Aktuelle hendelsemed fglgende rubrikk under Forbgnn
|, temaomrader pkt 5 Aktuelle hendels&et kan bes for aktuelle hendelser i de
temaomrader hvor det naturlig hgrer hjemme, eller khn bes for dem i et eget avsnitt.

24. KM 2010 vedtak HG 2.2Rubrikkens setning "Se mer utfgrlig beskrivelse.ndres
til: "Se mer utfgrlig beskrivelse av temaomrademedeller for lokalt tilrettelagte
forbgnner og formulerte forbgnner...”

Konklusjon:Rubrikken er endret i ledd 17 i forslaget til KNJT2L.

25. KM 2010 vedtak HG 2.21: P4 s. 32. hvor punkdi4posisjonen utdypes, tilfgyes
"bgnn for hverandre”.

Vurdering: Det er naturlig & se "bann for hverandre” i samneeighmed bgnn for "vare
familier og andre naere relasjoner” (satt inn i temeade 4). For a tydeliggjare at
"hverandre” gjelder de som er sammen pa en gudstienforeslas at anliggendet
ivaretas ved formuleringen: "Vare familier, andeene relasjoner og som er sammen
pa gudstjenesten.”
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Konklusjon:Fglgende kursiverte ord er tatt inn i forslagelki 2011, "Vare familier,
andre naere relasjoner vigsom er sammen pa gudstjenesten

26. KM 2010 vedtak HG 2.2Prubrikken om avslutning av hvert bgnneavsnit,Gs.
"Hvert bgnneavsnitt kan avsluttes med "Gud, vi hdilfgyes alternativet: "Det ber vi
deg om Gud”.

Vurdering: Tilfayelsen er naturlig i og med at begge de al&ve bgnneavslutningene
benyttes i de ferdig formulerte forbgnnene.

Konklusjon:Tilfgyelsen ovenfor er tatt inn i forslaget til KRO11.

27. KM 2010 vedtak HG 2.2Betegnelsen "bgnnesvar” endres til "bgnnerop”

Vurdering:: Begrepet "bgnnesvar” gir assosiasjoner til Guds psiavare bgnner.
"Bgnnerop” tydeliggjer at det er vi som menighetmsoenvender oss til Gud.
Betegnelsen bgnnerop er ogsa benyttet som fagrisdse pa kyrie, ledd 6 i liturgien.

Det kunne derfor vurderes om en annen betegnetsaeadekkende, siden menighetens
bannerop etter de leste bgnneavsnittene i forogoméatter ikke bare kyrie, men mange
forskjellige slags rop. Et alternativt navn kunr@ereforbgnnssvar eller menighetssvar.
Det siste kan veere a foretrekke.

Konklusjon:"Bgnnesvar” er endret tilMenighetssvdr forslaget til KM 2011.

28.KM 2010 vedtak HG 2.24lle bgnner for kongen skal ha samme formuleririgr ”
kongen og hans hus”.

Konklusjon:Dette er tatt inn i forslaget til KM 2011.

29. KM 2010 vedtak HG 2.250rbgnn 3, ledd 2 (s.39), setningen: "Vi ber ondffer
Jerusalem og for alle folk og stammer som knyiteh8p til denne byen” endres til: "Vi
ber om fred for Jerusalem og for alle som knytterhap til denne byen”.

Vurdering: Komité A mener denne nye formuleringen kommuniskeglre. Det kan
veere uklart hva som ligger i betegnelsen "folk tagrsner” i denne sammenheng.

Konklusjon:Dette er tatt inn i forslaget til KM 2011.
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30. KM 2010 vedtak HG 2.2B8gnnen i ledd 3, s. 38 NN versjonen "for dei haumsk”:
"dei” tas ut.

Konklusjon:Dette er tatt inn i forslaget til KM 2011.

Minnes de dgde

31. KM 2010 vedtak HG 2.27: Ny overskrift: "Vi masde dgde og ber for de
sgrgende.”

Vurdering: Komité A understreker at @ minnes de dgde hameusjoner, fellesskap og
forbgnn. Det angar menighetens fellesskap at nodade, og det er naturlig at
menigheten ber for de sgrgende. Det kan derfor adguelt & knytte dette leddet til
kunngjaringene, dersom man har det, eller til forisalelen. Nar det legges til forbgnnen,
ma det ga tydelig fram at det fglger et menighetsegsa etter dette avsnittet.

Konklusjon:Overskrift endret og menighetssvar markert ogeeit 8¢i minnes de dgde
og ber for de sgrgende” i forslaget til KM 2011.

32. KM 2010 vedtak HG 2.28: Siste del av leddé&ty &brt stillhet, tilfgyesML/L: "Laer
oss a telle vare dager, sa vi kan fa visdom i kjeiiSal. 90,12)

eller:

ML/L: "Jesus sier: "Jeg er oppstandelsen og livBen som tror pd meg, skal leve om
han enn der.” (Joh11.25)

Deretter bes én av disse, eller en lignende bgnn:

Vurdering: Det er naturlig & hente inn ogsa bibelordet fradbl25. Det er et av
alternativene i dagens ordning (jfr. Gudstjenedtdbo DNK, del I, s.46).

| forslaget ovenfor angis aeh av disseeller en annen lignende bgnn”, bes etter etteav d
to bibelordene. |1 og med at bibelordet (Sal 90j1&8t opprinnelige forslaget var en av de
to foreslatte bannene, og det na gjenstar balmetieforslag, endres teksten i liturgiens
rubrikk til: "Deretter beslenng eller en lignende bgnn.”

Konklusjon:Dette er tatt inn i forslaget til KM 2011.

V. Nattverd

Ledd 19. Forberedelse av maltidet

33. KM 2010 vedtak HG 2.2%akkeofferet flyttes fram som eget ledd, til far IV
NATTVERD. Rubrikken under "Salme — menighetenstdkde” omredigeres slik at
begge plasseringer av takkeofferet er mulige adgver.
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Vurdering: Komité A bemerker at det kan veere vanskelig & ddnsorfor takkeoffer
kommer som en del av nattverden. | verste falldainoppfattes som at en ma betale pa
forhand for & kunne ta del i det hellige maltidet.

Ifalge oldkirkelig og gkumenisk tankegang er dgi@tng a se bade frembaering av
takkofferet(pengene) og frembeering av brad og atn(ralia) som takkoffer. De
skapelsens gaver vi har mottatt, baeres frem for. Gadhtidig som vi mottar ikke bare
brgd og vin, men Jesu legeme og blod, velsigneggemvene til beste for var neste og
Guds rikes fremme. (Jfr. KM 05.1/10 Saksorienteritgattverdliturgi, s.5). Ut fra en slik
tankegang gir det god mening a se en og sammeltakkefor alt som beeres frem.

Men anledningen til & skille frembaeringen av takbt (pengene) fra frembaeringen av
uinnvidd brgd og vin (naturalia) ble angitt i ruddeene til "ledd 17. Forberedelse av
maltidet” i forslaget til KM 2010. Denne mulighetsket flertallet i komité A & gjgre
enda tydeligere ved & foresla a flytte fram takferet som eget ledd, med rubrikk som
tydeliggjer at begge plasseringer er mulige altéran KM ga sin tilslutning til dette.

Konklusjon:Takkofferet er flyttet frem som eget ledd 18 i KM1A. Rubrikkene under
dette leddet, samt i ledd 18, Salme - menighetgi®ffer, er omredigert slik at begge
plasseringer av takkeofferet er like tydelig angitt

Den ene av de to eksemplene pa bgnner er flyeet fra "Forberedelse av maltidet” til
ledd 18. Menighetens takkoffer. | ledd 19 er den irubrikk gitt mulighet for at ogsa
takkebgnnen som er satt inn i ledd 18 kan anvesamstakkebgnn i ledd 19.

34. KM vedtak Nattverd 1.1: Komiteen ber om atldieinnarbeidet latinske betegnelser
i henhold til merknaden.

Votering: O. C. Kvarmes forslag om a stryke 1.kkF26 mot 86 stemmer. Forslaget
opprettholdes.

Vurdering: | sin merknad pa dette punkt uttaler komité Beatafinske betegnelsene pa
de ulike delene av liturgien er en del av var iglg og kulturelle arv. De fungerer i
gkumeniske sammenhenger og er i vanlig bruk i nkligsgt. Komiteen gnsker derfor at
de, som for eksempel Pax og Verba, skal tas irallpdteder. Nar det gjelder sist nevnte
Verba ma da ogsa den norske betegnelsen "Innstftetdene” tilfayes.

Konklusjon:l tillegg til de latinske betegnelsene som alleredesatt inn i forslaget til
KM 2010, er ogsa betegnelsene Pax og Verba saitdivh2011.

35. KM vedtak Nattverd 1.8. 11, ledd 17. Forberedelse av maltidet, Menighete
takkoffer, i rad rubrikk: Endre "Ofringen kan skij&irkebenkene eller (saerlig pa store
haytidsdager) ved at man gar rundt alteret” til "@fgen kan skje i kirkebenkene eller
ved at man gar rundt alteret”
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Vurdering: Endringen apner for starre fleksibilitet pa dettiekt, ved at det ikke gis
faringen med hensyn til nar man bgr velge ofribgrikene eller rundt alteret.

Konklusjon:Dette er tatt inn i forslaget til KM 2011 i navaede ledd 19.

36. KM vedtak Nattverd 1.3 s. 1édd 17: Forberedelse av maltidet, i rad rubrikk:
Stryke ordene "baeres frem og...”

Vurdering: Det fremgar ikke av merknadene til komité B hvode vil stryke fglgende
setning:Br@d og vin bezeres frem og settes pa alteret, dedet ikke har skjedd ved
gudstjenestens begynnelBet kunne oppfattes som om man gnsket & nedtone
synliggjgringen av at alterbordet dekkes. Detteetaviktig moment i Forslaget 2008,
som fikk god respons i hgringen og som dermedutg bpp i forslaget til KM 2010.

Det antas at gnsket om a stryke nevnte setningugtrgkk for at rubrikkene ikke ma bli
for detaljerte. Dette er fulgt opp i forslagetkiv 2011 ved at det i rubrikkene kort
nevnes at alterbordet dekkes. Hvordan dette kareg)al bli utdypet i Veiledningen.

Konklusjon:Setningen er strgket i ledd 19 og rubrikken earstnet inn og omarbeidet i
forslaget til KM 2011.

Ledd 20 Takksigelse og bgnn

37.KM vedtak Nattverd 1.24 s.11, ledd 18, Ny sgtnied rubrikk til
hilsen/prefasjonsdialog: "Liturgen synger eller sie

Vurdering: Dette samsvarer med Alm. Bestemmelser, hvor deastdturg, og ikke en
medliturg som deltar i nattverdbgnnen, hilser mieeign med Hilsen/Prefasjonsdialogen,
ogsa nar Liturg ikke messer.

Konklusjon:Setningen satt inn i ledd 20 i forslaget til KM120

38. KM vedtak Nattverd 1.5 s. 12, ledd 18: Takksegeg bgnn, 2. alternativ etter
innstiftelsesordene: Stryke "Deg veere gere” og dtstned "Kristus veere eere...”.

Sitat fra merknad, Komité BKomiteen diskuterte menighetens tilsvar etter
nattverdbgnn med innstiftelsesordene (s. 12). Restilt sparsmal ved den spraklige
logikken i dialogen etter utsagnet "Stort er troengsterium”. Komiteen draftet ogsa
alternativene i forhold til samspillet mellom ligog menighet. | det andre av de tre
foreliggende alternativene gar komiteen inn fof¢g” i tilsvaret pa "Stort er troens
mysterium” endres til "Kristus veere eere ...0sv.”
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Vurdering: Komiteens forslag(ristus veere aerear en presisering til deindre

alternativet til dialogen, altsa det alternativeohKristus ikke er nevnt. | det nye
forslaget som legges fram til KM 2011, hvor Kristkal nevnes tre ganger i setningene
umiddelbart foran den "valgfrie” setningen:”....vaaeee for kjeerligheten som er sterkere
enn daden”, er det ungdvendig & gjenta "Kristusfjende gang. Alternativene ma da
veere 'Ham veere eere for kjeerligheten som er sterkere ederd eller "Deg veere aere

for kjaerligheten som er sterkere enn dgtledet siste alternativet kan setningen forstas
rettet til Faderen eller til Sgnnen, mens det &zadternativet ("Ham”) vil entydig forstas
som Kristus.

Komité B tok ikke stilling til hvilket av dialogertse alternativer som bgr foretrekkes.
Dette er et sted i liturgien hvor det lett kan @psikkerhet dersom det i forskjellige
menigheter benyttes forskjellig menighetsrespotes &turgens "Stort er troens
mysterium.” Derfor kan de tre alternativene sessmmen til ett — hvor det ikke er tvil
om hvordan menigheten skal respondere. Setningeg/Hamveere gere for kjeerligheten
som er sterkere enn dgden” kan ivaretas ved asel#gs inn som en avsluttende "kan-
setning”, som enten kan sies av liturgen, ellelitavxgen sammen med menigheten (A=
alle).

Konklusjon:Dialogen er endret i ledd 20 i forslaget til KM 20tl falgende tekst:

L: Stort er troens mysterium

A: Kristus dgde. Kristus stod opp. Kristus skal kommegjen.
Falgende setning kan tilfayes:

A: Deg veere eere for kjeerligheten som er sterkere ennaden.

39. KM vedtak Nattverd 1.6 s. 12: ledd 18. TakKksegeg bann, nynorskversjonen:
Vurdere uttrykket "Stort er mysteriet i trua” innlitsmessig og spraklig.

Vurdering: Det ble i komité B stilt spgrsmal ved det innhohgssige i nynorskversjonen
"Stort er mysteriet i trua”. En alternativ formuileg som ble foreslatt, var "Stort er
trusmysteriet”.

Etter en nynorskspraklig draftelse av dette, ekanmet fram til at uttrykket "mysteriet i
trua” er bedre av flere grunner: Det er mer i saanswved bokmalsversjonen. Det
fastholder en spenning mellom "trua” og "mysterjet slar ikke dette sammen til ett,
"handterbart” begrep:

I en konsulentuttalelse er det sagt fglgende oenradtivene "Stort er trusmysteriet” og
"Stort er mysteriet i trua”:

Ei lgysing er & lage ein kompakt genitiv og seftott er trusmysteriet".

Det er ei darleg lgysing. Vi far ikkje med ei dhilysing det utstrekte, fleirtydige i
formuleringa "troens mysterium." Tvert imot gjeandkompakte formuleringa inntrykk
av noko eintydig, fastlagt, nesten konkret, og asshsiasjonar dregne i retning av
kriminalmysteriet o. |. Bruk av ei slik formulerieg ikkje tilradeleg. | verste fall kan det
bli gjenstand for vitsemakeri.
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Ein annan type lgysing er & lage konstruksjonar pregosisjonar. Da kan ein fa fram
utstrekninga som er i formuleringa pa bokmal, ogjlfélike bindingar mellom
"mysterium” og "tru", som f. eks. faglgjande:

"Stort er mysteriet i trua".

Her blir uttrykket strekt ut. Abstraksjonen er d&t.er ogsa eit laust og svevande
bindeord. Det er ikkje heilt klarlagt om det er gHKiiv eller objektiv genitiv her. Men det
dreg mest i retning av mysteriet som eigenskagned sjglv om "trua" ogsa kan ga pa
trusinnhaldet, ikkje berre trusevna. Dette draget subjektiv genitiv er den svake sida
ved denne maten & gjere det pa. Det svarar ikkjétHauttrykket: Stort er troens
mysterium. Men det er heller ikkje sa langt unng.stadig har uttrykket "stort er
mysteriet i trua” i seg det fleirtydige, opne.

Konklusjon: Ei fullt ut ekvivalent formulering pgmorsk av uttrykket "troens mysterium"
finst ikkje. Det neeraste eg ser vi kan kome tilStart er mysteriet i trua.

Heller ikkje det er fullkome eller fullgodt som @t)gg, men naerare enn det trur eg ikkje
vi kjem.

Konklusjon:"Stort er mysteriet i trua” beholdes og er vider¢f forslaget til KM 2011.
40. Forslag fra P. O. Kjglaas (til AlIminnelige bestmelser: "Fadervar etter formen i
Alterboken av 1920 kan brukes nar MR har bestettit de

Vurdering: Den beste maten a ta dette forslaget inn pa, egid an rubrikk i
liturgiteksten at det ogsa er anledning til & benffadervar fra 1920-liturgien.

Konklusjon:Fglgende rubrikk settes inn i forslaget til KM 20dnder den andre
Fadervar-teksten: "Det er ogsa anledning til & lerfyadervar etter 1920-liturgien”

41. Forslag fra Bjerkestrand:

19. Nattverdmaltidet (s. 13). Under Fredshilsen:

Leddet: "Liturgen eller en medliturg kan” ... osvttigs til veiledningen.
Votering: Forslaget fikk 45 stemmer, og falt. Faggt opprettholdes.

Vurdering:1 sine merknader understreker komité B viktighedersiste del av
fredshilsenen med handhilsing ikke er obligatori3&rfor statter det fremlagte forslaget
til KM 2010forslaget pa dette punktet.

Konklusjon:Teksten til dette i ledd 21 er uendret fra KM 2@1&M 2011.

42. KM vedtak Nattverd 1.7 s. 12,: ledd 18. Takksigog bann, Nattverdbgnnen: Stryke
tilfoyelsesbgnnen etter nattverdbgnnen.
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Vurdering: Denne "tilfgyelsesbgnnen” gjelder den valgfrie logpingen etter
nattverdbgnnen, fgr FadervérVed Jesus Kristus og i samfunn med Den hellige an
priser vi deg, Gud, na og til evig tid. M: Amen.

Komité B begrunner forslaget med & stryke dettelkddet med at det vil innebaere en
forenkling ved at en gar direkte fra nattverdbgntileFadervar.

Konklusjon:Tilfgyelsesbgnnen (lovprisningen) er tatt ut i faget til KM 2011.

43. KM vedtak Nattverd s. 13, pkt. 19: Nattverdidétt Du Guds Lam: "Du Guds Lam,
som bar all verdens synder” erstattes med "Du Guds, som baerer verdens synder”
Forslag fra Skaaheim:

Ledd 19, andre avsnitt. Agnus Dei:

En beholder formuleringen i ndveerende liturgi: "Buds Lam som bar all verdens
synder”

Votering: 59 for beerer. 40 for bar. Skaaheims fagsbpprettholdes.

Vurdering:| sin merknad understreker komité B at Bispematetd forskjellige syn pa
verbets tid i Du Guds lam/Agnus Dei. Flertallettstz”beerer verdens synder”, mens et
mindretall gar inn for "bar all verdens synder”.iditeen vil framholde at begge
variantene er teologisk holdbare. Komiteen garfamiDu Guds Lam, som baerer
verdens synder.”

Til videre utdyping av verbets tid i Agnus Dei, "s&udstjenestereformen —
Nattverdliturgi. Hoveddokument til KM 2010.” Detsas ogsa til det vedlagte notatet om
bibeltekstformer i liturgien.

Konklusjon:"Bar all verdens synder” endres til "baerer verdeyrsder” i KM 2011.

44.KM vedtak Nattverd 1.9 s. 14, ledd 19. Nattverdiaéif utdeling, andre alternativ til
velsignelseStryke ”...fra alt ondt...” i andre alternativ. Leggitredje alternativ:
..."bevare deg fra det onde..”

Vurdering: Komité B papeker at formuleringen i det andre aktive til

velsignelsesbgnn, "bevare degdithondt kan vaere sjelesgrgerisk vanskelig, og foreslar
den strgket. Som et tredje alternativ tas erren velsigne deg og bevare degdet
ondeog fagre deg til det evige liv.

Konklusjon:Endringen av "fra alt ondt” til "fra det onde” ttt i forslaget til KM 2011.

Ledd 22 Maltidets avslutning
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45. KM vedtak Nattverd 1.10 s. 14, ledd Rf#ltidets avslutning, Takkebgnn, rad
rubrikk: Tilfgy " Liturgen ber en av disse bgnnene eller en lok&ttrotet bann.

Vurdering: Komité B konstaterer i sin merknad at noen av neotevi takkebgnnene fra
forslaget som ble fremlagt i 2008 har gatt tapatifdreliggende forslaget. Det papekes at
noen av disse motivene bgr bringes inn igjen, adrdemmes forslag om dette (jfr. 1.12
nedenfor). | tillegg @nsker komiteen at det apoesdkalt utformede takkebgnner.

Pa de steder hvor det apnes opp for lokalt utfomteahner (jfr. modell for lokalt
utformet samlingsbgnn, s. 22 og syndbekjennel$s gthes det bade for bruk av lokalet
utformede eller bgnner hentet fra andre kilder. &@ataturlig at lignende formulering
ogsa knyttes til rubrikken om lokalt utformet takkamn ved maltidets avslutning.

Konklusjon:Fglgende rubrikk fgyd til i forslaget til KM 201ander Maltidets
avslutning, Takkebgnn: "En av disse, en lokalt ufet eller en annen egnet takkebgnn.”

46. KM vedtak Nattverd 1.11 s. 14 — 15, ledd\8ltidets avslutning, Takkebgnn:
Erstatte M: — med A: der hvor dette brukes.

Vurdering: Det kan veere enklere a fa menigheten til & dedliké korte setninger dersom
ogsa liturgen er med, derfor er A (alle, altsa mkat og liturgi) bedre enn M (menighet)
alene.

Konklusjon:I ledd 22 endres M,; til A: i forslaget til KM 2011

47. KM vedtak Nattverd 1.12 s. 15, ledd 20: Matsdevslutning, Takkebgnn: Tilfgye
falgende takkebgnn:

L: Vi takker deg, visdommens Gud, for ditt maltigiee hemmelighet: At
bradet vi har brutt er ett, og at din Sgnn har gitt liv for én verden og én
menneskehet.

L/A: Vi ber deg: Hjelp oss & hgre det rop du harthé se den ngd du har sett,
og a elske var neste som oss selv. Amen.

Vurdering: Tilfgyelsen av denne takkebgnnen fra det opprigedbrslaget (2008) er i
trad med komité B’s merknad ovenfor (jfr. 1.10).

Det kan vaere uheldig & begynne en setning med Dat'for foreslas en liten endring i
bagnnens andre setnirgradet vi har brutt er ett, og din Sgnn har gitt bv for én
verden og én menneskehet.

Konklusjon: Denne takkebgnnen i ledd 22 endressldget til KM 2011 slik:” Bragdet vi
har brutt er ett, og din Sgnn har gitt sitt liv fén verden og én menneskehet.”
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48: KM vedtak Nattverd 1.13 s. 46: Prefasjonsbgnbet utarbeides flere forslag til
kirkearsprefasjoner for Treenighetstiden.

Vurdering: Komité B uttrykker gnske om flere prefasjonsbgrinetreenighetstiden, i
tillegg til de to som foreligger. Det er ikke utktygnske om spesielle motiver i disse
prefasjonene.

Aktuelle motiver kan veere: Etterfalgelse, Guds rikevalterskap.

Konklusjon:Faglgende kirkearsspesifikke ledd er tatt inn i @asjonsbagnner for
treenighetstiden i forslaget til KM 2011

1. han som kom til oss med himmelriket
og forkynte det glade budskap,
sasyndere far sitte til bords i Guds rike.

2. han som gjorde oss til sine disipler
og ga lgftet ond veere med oss alle dager
inntil verdens ende.

49: KM vedtak Nattverd 1.14 s. ANattverdbgnnene i nynorsk utgave, utdelingsordene:
Erstatte "aust ut” med "utrent”.

Konklusjon:"Utrent” erstatter "aust ut” i forslaget til KM 2a1

50.KM vedtak Nattverd 1.15 s.,Nattverdbgnn A: Legge til falgende i siste avsnitt
stedet for "send oss din And”: "Vi ber deg: Send dind over oss og dine gaver s vi i
tro kan ta imot Jesus Kristus i brgdet og vinen.”

Vurdering: Komité B bemerker at det er positivt at epiklesgéik@llelse av Anden) er
kommet inn i alle nattverdbgnnene. | nattverdbgrer Anidlertid bgnnen om Andens
komme over menigheten med, men ikke bgnnen overegitene.

Konklusjon:Epiklesen er endret i forslaget til KM 2011 i osesstemmelse med
vedtaket.

51. KM vedtak Nattverd 1.16 s.,48attverdbgnn B: Endre Nattverdbgnn B til:
(Innledende lovprisning, "Hellig, hellig, hellig’samt farste avsnitt i bennen beholdes
Derfor minnes vi hans dgd og oppstandelse naringer fram for deg disse
gaver. Vi ber deg: Send din hellige And over dsinge for oss blir livets brad
og frelsens kalk.
Innstiftelsesord
"Stort er troens mysterium...”
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L: La alle som far del i brgdet og vinen, foreniéstt. Fyll oss med din hellige
And og grunnfest oss i sannheten, sa vi kan pegeod leve til din aere.
Fadervar

Vurdering: Komité B begrunner sitt forslag til omskrivelse Mattverdbgnn B med at
man vil legge seg noe tettere opp til Hippolytsraprelige benn — ved at epiklesen
deles, slik at pakallelse av Anden over menighéigtes til etter innstiftelsesordene.

Konklusjon:Endringen er tatt til falge i forslaget til KM 201

52.KM vedtak Nattverd 1.17 s.49, Nattverdbgnn C
Omarbeide nattverdbgnn C i trdd med komiteens raeidm

Nar det gjelder Nattverdbgnn C (s. 49) mener koenit@ det med fordel kan arbeides
videre med det foreliggende forslaget. En vil opghfe Kirkeradet til & ga tilbake til
forslaget i prgveliturgien fra 2008 for & vurderenan del elementer fra dette som na er
gatt tapt, kan tas inn igjen. Generelt gjelder degh mer frelseshistorisk framstilling der
ogsa kvinneperspektivet inkluderes. Andre aktueitea er skaperverket og verdens ngd
konkretisert med de fattige og de sultne. | bgretter "Stort er troens mysterium”-delen
som komiteen foreslar tas ut av Nattverdbgnn Die¢id gjenkjenne Kristus i alle som
sulter og tarster et motiv. Vi vil oppfordre til dénne bgnnen ogsa vurderes nar det
arbeides videre med Nattverdbgnn C. Videre bgidget om tillegget "Ved hans
oppstandelse frigjorde du oss fra dgdens makt'r éttenuleringen "og skapte fred” i
Nattverdbgnn C ogsa tas med i dette arbeidet.

Vurdering: Nattverdbgnn C er en ny nattverdbgnn i forholéaditslaget 2008. Det er
derfor ikke uten videre enkelt & bearbeide demautlé foreslatte elementer fra 2008
versjonen. Men komiteens anliggender er sgkt iaftretlienne nattverdbgnnen med
paulinske tekster pa fglgende mate:

* Kvinneperspektivet er tatt inn i Nattverdbgnn \e&dningen "fgdt av en kvinne”

(Da tiden var inne, sendte du din Sgimdt av en kvinndor a kjgpe oss fri...").

* Det foreslatte tillegget "Ved hans oppstandelseer.tatt inn etter formuleringen
"forsonte du alt med deg selv’, med fglgende foremnalg: ”... og ved hans oppstandelse
ble dgden overvunnet.”

* Tematikken "skaperverket og verdens ngd” er itdeinn i nattverdbgnn C, men
anliggendet er ivaretatt ved at nevnte setningétaverdbgnn D, "gjenkjenne Kristus i
alle som sulter og tarster” er tatt inn i Nattvewdh A. Skaperverkstematikken er styrket
i forslag til ny innledende lovprisning i Nattveratn D.

Konklusjon:Omarbeiding av Nattverdbgnn C er foretatt i fayslatil KM i
overensstemmelse med kommentarene ovenfor.

53. KM vedtak Nattverd 1.18 s,49attverdbgnn C:
Fjerne ordet "dei heilage” i uttrykket "dei heilaggavene dine”.
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Vurdering:Ved a fierne "dei heilage” blir det overensstemmaeatsellom NN og BM pa
dette punkt.

Konklusjon:Ordene "dei heilage” er fiernet pa dette sted sifoget til KM 2011.

54. KM vedtak Nattverd 1.19 49 Nattverdbgnn C i nynorsk utgave, siste bgnn: Endre
”...ditt herlegdoms rike” til herlegdomeh

Konklusjon:Endringen er tatt inn i forslaget til KM 2011.

55. KM vedtak Nattverd 1.2050, Nattverdbgnn D: Endre "Hellige Gud, gi oss
brennende hjerter, sa vi kan gjenkjenne Kristuei som sulter og tarster. Bli hos oss,
ogsa nar vi tviler og sarger. Ga med oss, innfilsarg og smerte har veket for jubel og
lovsang!”

til:

"Hellige Gud, gi oss brennende hjerter, sa vi kaenijenne Kristus nar han kommer oss
i mate. Bli hos oss, ogsa nar vi tviler og sgrga&i med oss, inntil savn og smerte har
veket for evig jubel og lovsang!”

Vurdering: Den foreslatte endringegjenkjenne Kristus nar han kommer oss i mgs”
ikke tatt inn i KM april 2011. Setningen har entixdighet i seg og lar seg ikke uten
videre innpasse i denne nattverdbgnnen som byggEnpmausberetningen (Luk 24).
Det er uklart om meningen er at Kristus kommerigsgte pa var vandring her i livet,
eller om det er tenkt pa at han kommer oss i metelivets slutt eller ved sin gjenkomst.
| Emmausberetningen dreier det seg om at han rog$eng slar fglge med oss pa var
vandring. Og nar vi knytter dette mgtet til uttrgkRbrennende hjerter” er det naturlig &
ta utgangspunkt i slik det star beskrevet i Luk324.Brant ikke hjertet i oss da han talte
til oss pa veien og apnet skriftene for oss.”

Ut fra dette er forslaget i KM 2011: "Hellige Gugl,oss brennende hjerter, sé vi
undring og glede tar vare pa ditt ord og viser bajartighet mot den som lider.Siste
del av setningen er ikke direkte fra Luk 24, men taretar et lukasiansk motiv,
sammen med "undring og glede” (bl.a. Luk 24,41)..

Den opprinnelige innledende lovprisning i nattveadb D hadde ikke motiver fra Lukas
(verken Luk 24 eller andre steder). Na er den @ndesl motiver fra Apg 17. Den
ivaretar ogsa gnsket fra Komite B (jfr. merknad\i@ttverdbgnn C) om i starre grad a
ivareta skaperverkmotivet.

Konklusjon:Endringer foretatt i Nattverdbgnn B i KM april 20lldverensstemmelse

med kommentarene ovenfor. Bgnnens siste setniegdzet i overensstemmelse med
vedtaket.
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56. Votering: Ihles forslag om a beholde "i allenssulter og tarster”. Fikk 12 stemmer
og falt. Forslaget opprettholdes.

Konklusjon:Denne formuleringen er satt inn i Nattverdbgnnférslaget til KM 2011.

57. KM vedtak Nattverd 1.21 s. SRtattverdbgnn E i nynorsk utgave, i innledende
lovprisning: Endre til: "Saman med englane digkyrkje i himmelen og pa jorda
lovprisar vi ditt heilage namn.”

Konklusjon:Endringen er tatt inn i forslaget til KM 2011.

58. KM vedtak Nattverd 1.22 s. 52, Nattverdbgnsidfe setning i 1. avsnitt etter
"Hellig, hellig, hellig”: Endre til: "Gjgr oss til ett med hverandre og med Jesus Kristus.”

Konklusjon:Endringen er tatt inn i forslaget til KM 2011.

59. KM vedtak Nattverd 1.23 s 53: Nattverdordnimgdeerskilte anledninger, Hilsen:
Endre M og K til A og tilfgye tilleggsalternativ Hilsen:
"eller
L: La oss lovprise Gud
ML: Gud vil vi takke og eere
A: Gud vil vi takke og eere”

Konklusjon:Endringene er tatt inn i forslaget til KM 2011.

60. KM vedtak Nattverd 1.23 s.:38attverdordning for seerlige anledninger, farste
spalte, siste setninggndre "Send oss din hellige And, s& vi kan fa rilcd leve ...” til
"Send din And over oss og dine gaver, sa vi vedfélekraft til & leve ...”
Konklusjon:Endringene er tatt inn i forslaget til KM 2011, nm@éeh endring at ordene

"ved den” er tatt ut.

61. KM vedtak Nattverd 1.24 s. 53, Nattverdordriorgseerlige anledninger, andre

spalte, siste setning: Endre "Send din And overazsdisse gaver, sa de kan bli et h&pets
tegn i vare liv.” til "Send din And over oss og digaver, s de blir et hdpets tegn i vére
liv.”

Konklusjon:Endringene er tatt inn i forslaget til KM 2011.
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62. KM vedtak Nattverd 1.25 s. 53, Nattverdordriorgsaerlige anledningerjern fjerde
spalte.

Vurdering:Flertallet i komité B gnsker a sikre sentral natiteologi i nattverdbgnnene
og foreslar derfor a fierne fierde kolonne (s.58¢&d mulighet til lokalt utformet
nattverdbgnn. | stedet foreslar komiteen at behfmrdokalt utformet bgnn ivaretas ved
takkebgnnen etter nattverden, i alle varianteo(@anfor til vedtak 1.10).

Konklusjon:Muligheten til lokalt utformet nattverdbgnn (fierdpalte) er fiernet i
Nattverdordning for seerlige anledninger

V. Sendelse

Ledd 24 Velsignelsen

63. KonklusjonSiste ledd i den aronittiske velsignelsen er erfdaeigfte sitt asyn pa
deg” til "lgfte sitt ansikt mot deg” — i trdd meew nye bibeloversettelsen. Det vises her
til det vedlagte notatet om tekstformer i bibel®egtelse og liturgi.

Ledd 25. Utsendelse
64. KM vedtak HG 2.30: Ledelse av utsendelsesordbtidL endres til L /ML.”

KommentarKomité A foreslar ved denne endringen & markedeaer normalordningen
at liturgen sier utsendelsesordet.

Konklusjon:Endringen er tatt inn i forslaget til KM 2011.

65. Forslag fra |. Midttamme:

Underpunkt til 2.30 "Det er normalordning at mediigen sier utsendelsesordene.”
Forslaget fikk 19 stemmer og falt. Forslaget opjreldes.

Konklusjon:Endringen erkketatt inn i forslaget til KM 2011.

66. KM vedtak HG 2.31: Det farste av utsendelseswed)is to svaralternativ:
"L: La oss ga i fred”

enten: "M: i Jesu Kristi navn. Amen.”

eller: "M: og tjene Herren med glede.”

Konklusjon:Endringen erkketatt inn i forslaget til KM 2011.
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Ledd 26. Postludium

67. KM vedtak HG 2.32 | rubrikkens fgrste setnieties det inn et "kan”: "Dersom det
er utgangsprosesjon, kan menigheten fglge ettesgsjonen.”

Konklusjon:Endringen erkketatt inn i forslaget til KM 2011.

68. KM vedtak HG 2.33Jnder siste rubrikk, leddet "soknebud med nattverttykes
"med nattverd”, da dette allerede ligger i ordetdknebud”..

Konklusjon:Endringen erkketatt inn i forslaget til KM 2011.

Oppfalging av komitémerknadene i protokollene fra KM 2010 (komité A og B)

69. Merknad fra komité A angaende Samlingsbgnn:
"Komiteen ber om at det arbeides videre med utwikliv noen samlingsbgnner, spesielt
med kirkearspreg og for spesielle dager i Kirkedret

Konklusjon:Sekretariatet har igangsatt et arbeid med samlamgstr med kirkearspreg,
som komité A etterlyste i trad med Bispemgtetsilliegt Dette arbeidet fglger en noe
annen saksgang gjennom Nemnd for gudstjenestelkoogner tilbake til Kirkemgtet i
var eller pa et senere tidspunkt, eventuelt samgisk forsgksordning.

70: Merknad fra Komité A: Mer takk ma lyde i forimene.

Konklusjon:Dette er fulgt opp i bearbeidelsen av forbgnnelileds na foreligger i KM
april 2011. Se innledningen til Forbgnn 2 og Forb3

71. Merknad fra Komité A om behov for gjennomganglke rubrikkene.
Rubrikkene ma vaere selvforklarende. Det er ngdgenédd en opprydning med hensyn
til hva som skal sta i Ordningen og hva som skal $teiledningen.

Vurdering: Den opprydning i rubrikkene som komité A ber onfceetatt i forslaget til
KM 2011. Rubrikkene er strammet inn bade sprakijgnmholdsmessig. Alle rubrikker
som angir steder for hvor noe kan skje, er tatDette vil bli beskrevet i Veiledningen.
Anvisninger med hensyn til hvor det kan veere inpsheed kor og lignende er tatt ut.
Dette vil bli omtalt i Veiledningen.

Alle henvisninger "Se Veiledning, s. 000" er tattt Det er satt inn et avsnitt i
Innledningen, s. 2, som sier hva Veiledningen ordleammed hensyn til gudstjenesten
som helhet, dens hoveddeler og enkelte ledd.
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72. Merknad om NYNORSK i begge komiteer (A og B):

* Forskjell i meningsinnhold i BM og NN ma unng&a)

* Konkrete forslag:

- "Stort er mysteriet i trua”. Vurdere "stort eugmysteriet”

- til NN: "himmelfart” og "himmelferd” i NN til nyvurdering

- "utrent” er bedre enn "aust ut”.

- vurdere de foranstilte eiendomspronomen, - feeeakpel om "din Son”er bedre enn
"Sonen din” (din Ande — Anden din).

- Fjerne "heilag” i dei heilage gavene (NattverdhghD,E)

Vurdering:| arbeidet med Ordning for hovedgudstjenesten eetleovedmal, sa langt
det er mulig, & unnga meningsforskjell mellom BMNIY.

I tillegg til de enkeltforslagene som er nevnt deerer det kommet mange forslag til
Nynorskversjonen, ogsa fra enkeltmedlemmer pa iKiktet. Alle disse er tatt med til
vurdering i arbeidet med forslaget til KM 2011 (NDenne falger samme retningslinjer
med hensyn til sprakformer som Bibelselskapet bigt f arbeidet med den
bibeloversettelsen.

Konklusjon:Merknadene om nynorsk er vurdert i forslaget til RPLL1.

73. Fra merknad i komité B

"Komiteen brukte mye tid pa a diskutere sprak ogkien av begreper som legeme/kropp,
kalk/beger og ete/spise. | hovedsak ble to fordeutert, det ene knyttet til naerhet til
Skriften, det andre knyttet til forhold som gjeldprak og kultur. En konstaterer at det er
en spenning mellom behovet for fornyelse av spi@deicerhet til Bibelselskapets nyeste
oversettelse pa den ene side, og behovet for atvaradisjon og poesi i et liturgisk
sprak pa den andre. Komiteen konkluderte imidlertiet a statte det foreliggende
forslaget.”

Vurdering: Det har veert en malsetting i gudstjenestereformiea starst mulig samsvar
mellom bibelsprak og liturgisk sprak.

| arbeidet med de liturgiske tekstene som helt elédvis tar utgangspunkt i bibeltekster
har gudstjenestereformen forholdt seg til NT 209%att Igpende kontakt med
Bibelselskapet og deres arbeid med ny oversetbélde av GT og NT.

Bibelselskapet fullfarte sitt oversettelsesarbaldsember 2010 — og alle bibeltekster i
Ordning for hovedgudstjenesten er gjennomgatt riled pa mest mulig
overensstemmelse mellom Bibelen og liturgien.

Konklusjon:Det vises til et eget dokument om dette.
74 Gjenstaende / Videre oppfalging

Flere av merknadene fra komiteene (A og B) tas ndaed videre til arbeidet, seerlig med
Veiledningen:
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- lvareta anliggendet fra Ungdommens kirkemgte: edigudstjenesten ma veere fleksibel
— ikke regelstyrt. Samarbeid og eierskap ma ivareta

- Musikk. Viktig med stor bredde — genre, instruttienk, forsangere, inkludering av
barn og unge som utgvere. Det ma gis generell §dairbruk av kor og musikalske
innslag pa egnede steder i gudstjenesten.

- Momenter under Forbgnn/ Bgnnevandring: "takkekelk tillegg til "bgnnekrukke”.
Ma falges opp i Veiledningen.

- Skriftemal — egner det seg som egen stasjonndeandring? Vurderes lokalt og
reflekteres i Veiledningen.

- Gudstjenestereformens dokumenter: Unnga akadatrttiskk og fagsprak som
ekskluderer. Dette er seerlig viktig i Veiledningaam har menighetsrad,
gudstjenesteutvalg og andre gudstjenestemedarbeidar malgruppe.

- Kunngjgringer. Det ma gis god veiledning om huvarkgjgringene er og kan veere.

@konomiske/administrative konsekvenser
Det vises her til et eget dokument om saken, sggele fram for KR i marsmgtet.
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